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ABSTRACT

Historia della Republica Veneta (from 1613 to 1671), by Battista Nani, first part, printed in
1662, after a brief introduction on the origin of the city, presents its history starting from 1613
until 1644, while the second part, published in 1679 continues to describe the events until
1671. Its history is an important source for seventeenth-century Venice, for foreign events in
which the Republic was involved. The book also contains information on the history of
Transylvania, especially on the participation of Prince Gabriel Bethlen (1613-1629) in the
Thirty Years’ War. Nani also provides detailed information on the changes in leadership of the
Transylvanian principality after the end of the religious conflict. The overall picture is that of
the tensions between the Ottomans and Transylvania in the mid-17" century, in which Venice
was indirectly involved, given that the Turkish wars affected the balance of power in the
Balkans and the Mediterranean. As a professional diplomat, Nani witnessed some of the
events and characters reported in his book, so his information is accurate, the fruit of his direct
experience. The sources used are also first-hand, resulting in a truthful book, full of important
detail for the history of Transylvania.
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Giovanni (Giovan) Battista Nani (in unele surse Battista Felice Gaspare Nani) s-a ndscut la
Venetia pe 30 august 1616, ca al doilea fiu al patricianului Giovanni dei Nani ,,dal Sesano” (sau
»dal Cesano”) din San Giovanni Novo si al Marinei Lando, fiica lui Antonio din ramura San
Simeone Profeta. El a semnat intotdeauna ,,Battista”, desi contemporanii sdi il numeau Giovanni
Battista. Tatél si unchiul sau, Battista (1566-1647), au fost activi in diplomatie si politicd, ambii
candidand la demnitatea de Doge. A studiat literatura si dreptul cu parintele Giuseppe Renzoli
sau Renzuoli da Arezzo, doctor in drept la Universitatea din Pisa si revizor de carte la Venetia din
1631 pand in 1661, precum si membru al Academiei degli Incogniti. A studiat, de asemenea,
filosofia cu dominicanii de la Bazilica San Zanipolo. In 1634 a plecat la Vicenza impreuna cu
fratele sau mai mare, Agostino, ales capitan al orasului, si s-a dedicat studiilor literare si
exercitiilor cavaleresti. Pe 4 decembrie 1637, a fost ales prin tragere la sorti dintre cei care
impliniserd 18 ani si a intrat in Marele Consiliu cu sapte ani inainte de vérsta legala. La inceputul
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anului 1639 a plecat la Roma, unde a locuit pana in mai 1640 cu tatal sau, care fusese ales
ambasador extraordinar la Urban al VIII-lea pentru a discuta posibilitatea unei politici comune
impotriva otomanilor, insotindu-1 peste tot in timpul negocierilor. Pe 14 septembrie 1641 si din
nou in 1642, a fost ales in functia de savio agli ordini, prima etapd a unui cursus honorum in cadrul
magistraturilor care i-a permis s acceada in Senatul Republicii'.

In 1641, Nani a fost admis in Colegiul Senatorilor si, pe 28 aprilie 1643, a fost numit
ambasador in Franta. Pregitirile pentru plecarea sa au durat un an, iar el a ajuns la Paris abia in
mai 1644, dupd ce a fost ales savio di terraferma pe 30 martie 1644, functie pe care nu a putut sa
o ocupe. A fost foarte stimat de cardinalul Mazarin, care il consulta adesea in treburile publice.
In 1648, s-a intors la Venetia, dupa ce a obtinut un ajutor considerabil in oameni si bani de la
curtea franceza pentru apdrarea Candiei impotriva Imperiului Otoman. Apoi i s-a incredintat
supravegherea afacerilor de rdzboi si a finantelor, fiind ales savio di Terraferma de mai multe ori
(3 octombrie 1648; septembrie 1649 si 1652) si a devenit senator in 12 septembrie 1649. La 17
martie 1652 a fost ales istoric oficial al Republicii si superintendent al arhivelor publice (in special
Secreta, care detinea inregistrarile Senatului, ale Consiliului celor Zece si ale altor organisme cu
acces foarte limitat). Intr-un gest marinimos, a renuntat la salariul siu din cauza dificultitilor
financiare ale Republicii. In 2 ianuarie 1654, a fost numit in functia de reformator al Universitatii
din Padova, insarcinat, printre altele, cu emiterea licentelor de tiparire (a fost numit si in 1664,
1669, 1673 si 1677). Pe 3 julie 1653 a fost ales ambasador pe langa imparatul Ferdinand al III-lea
(dar a plecat abia spre sfarsitul anului 1654, iar in timpul caldtoriei a aflat de alegerea sa ca savio
grande la Innsbruck). A fost o misiune dificild, calatorind intre Viena, Passau si Praga, unde, pe
de o parte, a cautat (in zadar) sprijinul Casei de Habsburg impotriva fortelor otomane, iar pe de
altd parte a incercat sa recruteze contingente pentru armata venetiand, intampinand initial
obstacole in Consiliul de Razboi. Imediat ce s-a intors acasa, a fost fortat sd revina la Viena ca
ambasador extraordinar pentru incoronarea imperiala si acolo a fost informat, in iulie 1659, de
alegerea sa ca ambasador extraordinar pe langa Ludovic al XIV-lea, pentru a solicita subventii
pentru conflictul din Creta. Pe 9 octombrie se afla deja la Paris, apoi, dupd mai multe intalniri cu
ministrii si cu Mazarin, a stat mult timp in Languedoc, pentru a urmari indeaproape intélnirea
dintre Ludovic al XIV-lea si Filip al IV-lea al Spaniei, si la Toulouse pentru a participa la nunta
regelui francez (iunie 1660)>

Intre 1661 si 1667 a fost numit savio grande de 17 ori, iar pe 3 februarie 1662 a devenit
procurator al orasului San Marco, indeplinind, totodata, mai multe functii administrative. Dar
activitatea politicd nu a exclus activitatea intelectuald: la Paris, in 1644, fondase o academie
»italiand” La Venetia, intre 1661 si 1663, a gazduit sedintele Academiei Filaleti, dedicata filosofiei
naturale si botanicii, si a fost membru al Academiei Dodonea. In ianuarie 1659 i se acordase
demnitatea de bibliotecar al orasului San Marco’.

In 1664 a fost trimis ca ambasador in Sfantul Imperiu Roman, pe care I-a vizitat din nou
dupa urcarea pe tron a impdratului Leopold. In 1670, a plecat intr-o a doua ambasada la curtea
Frantei. La intoarcere, a fost numit procurator al orasului San Marco, iar la scurt timp dupa aceea
a fost promovat in functia de Céapitan General al Marii, dar a continuat sa-si serveasca statul pe
uscat. Dupa incheierea conflictului din Creta, in 1671 a fost numit comisar pentru granitele din

' Dorit Raines, Nani, Battista Felice Gaspare, in Dizionario Biografico degli italiani, vol. 77, 2012
(https://www.treccani.it/enciclopedia/battista-felice-gaspare-nani_(Dizionario-Biografico)/).

? Ibidem.
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Dalmatia si a contribuit la definirea ,liniei Nani’, linia de frontiera dintre teritoriile venetiene si
otomane?, iar mai tarziu ministru plenipotentiar la Congresul de la Nijmegen (1678). A murit la
Venetia pe 6 noiembrie 1678°.

Om de o cultura vasta si profunda, a scris si o istorie a orasului sdu, precum si alte lucrari
minore. Historia della Republica Veneta (din 1613 pana in 1671), redactata in italiana, a fost
continuati de Michele Foscarini si Piero Garzoni. Prima parte, tiparitd in 1662°, dupd o scurtd
introducere asupra originilor orasului, incepe sa prezinte istoria acestuia din 1613 pand in 1644,
in timp ce a doua parte, publicata in 16797, continua sa descrie evenimentele pand in 1671. Cele
doua pirti au fost retiparite de mai multe ori la Venetia (1676, 1686, 1720), dar si la Bologna
(1680), iar traducerile in engleza si franceza au fost aproape contemporane (prima parte la
Londra in 1673 si la Paris in 1679, iar intreaga lucrare in francezé la Koln in 1682)®.

In cartea sa, el a oferit o istorie generald a timpului sdu. In dedicatia adresata dogelui
Domenico Contarini, Nani si-a prezentat punctul de vedere asupra profesiei de istoric, sustinand
cd a luat ,Adevarul drept escorta, ca suflet al Istoriei” si a indicat sursele pe care le-a folosit:
»Accesul la printi, negocierile cu ministrii, discutiile cu executorii celor mai importante
chestiuni, vizitarea unor situri si locuri m-au informat despre evenimente strdine, asa cum am
putut afla despre cele interne, nu numai prin accesul la arhivele publice si la cele mai secrete
consilii, ci si pentru cd acestea au fost in mare parte gestionate de stramosii si rudele mele si, in
unele cazuri, de mine insumi’™.

Istoria sa este o sursa importanta pentru Venetia secolului al XVII-lea, pentru evenimentele
externe in care s-a implicat Republica (relatiile cu Franta, Imperiul Otoman, problemele de
frontiera, razboaiele, diplomatia), tocmai pentru ca a fost contemporan cu evenimentele pe care
le discuta si a avut acces privilegiat la documente si surse diplomatice venetiene. Istoricii recunosc
ca Nani are un bun simt al ordinii cronologice si narative si, mai ales atunci cand abordeaza
evenimente recente (cele din timpul sau), ofera mai multe detalii. Nu este surprinzdtor faptul ca,
in calitate de istoric oficial al Republicii, Nani are o perspectiva care favorizeaza Venetia: in
judecdtile, descrierile si discursurile sale diplomatice. Unii cercetdtori moderni subliniaza ca, in
anumite cazuri, tinde sa apere deciziile venetiene sau nu reuseste sa recunoascd argumentele
adversarilor sai cu suficient echilibru. Dincolo de naratiunea istorica, Nani este util pentru
intelegerea diplomatiei venetiene din timpul sau - negocierile, echilibrul puterii, modul in care
Venetia si-a gestionat imaginea, aliantele, imprumuturile si rdzboiul. Experientele sale personale
ca ambasador fac povestea mai concretd, vizuta ,din interior” Insia metoda de a lua notite in
urma dezbaterilor din Senat si din Colegiu si convingerea ca reteaua venetiana de informatori,

* A se vedea: Angela De Maria, Making borders. The Dalmatian «linea Nani» and the defence of Salona fort, in Tusculum.
Casopis za solinske teme, vol. 12, 2019, p. 61-84; Samuele Fagherazzi, La “linea Nani”: la delimitazione del confine tra
Repubblica di Venezia e Impero Ottomano in Dalmazia dopo la guerra di Candia, tesa de licentd, Universitatea din Padova,
2023/2024 (chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://thesis.unipd.it/retrieve/af245923-8045-
4cde-b199-e6aece7b44f4/Fagherazzi%20Samuele.pdf).

> Giuseppe Pavanello, Nani, in Enciclopedia italiana di scienze, lettere ed arti, vol. 24, Istituto Giovanni Treccani, Roma,
1934, p. 197.

¢ HISTORIA DELLA REPUBLICA VENETA DI BATTISTA NANI CAVALIERE, E Procuratore di San Marco. IN
VENETIA, MDCLXII, Per Combi & La Nou. Con Licenza de’ Superiori e Privilegio. [8] + 895 (891) + [20] p.
7HISTORIA DELLA REPUBLICA VENETA DI BATTISTA NANI CAVALIERE, E Procuratore di San Marco. PARTE
SECONDA. IN VENETIA, MDCLXXIX, Per Combi & La Nou. Con Licenza de’ Superiori e Privilegio. [8] + 538 + [48] p.

8 D. Raines, op. cit.

° B. Nani, Historia della Republica Veneta, Per Combi, & La Nou, Venetia, 1676, p. [5]. A se vedea si D. Raines, op. cit.
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extinsd in Europa si Orient, era capabila sa surprindd fiecare eveniment, decizie sau ,,mister” si
sa il prezinte Senatului, fac ca povestea lui Nani sé fie ,venetocentricd’, , incapabila de rationament
in termeni europeni, avand in vedere lipsa unor ipoteze strategice ample si a unor discutii

politice™°

. Mai mult, unele pasaje sunt considerate de alti istorici ca fiind ,,excesiv retorice” sau
continidnd discursuri care ar putea fi mai degraba literare decét strict documentare (cum ar fi
discursurile imaginare din anumite momente). Totusi, acest lucru nu diminueaza valoarea
generald, ci impune cititorului modern sa adopte o atitudine critica.

In relatarea sa, Nani nu se limiteazd la redarea faptelor ce tin de istoria Venetiei, ci
impleteste adesea naratiunea cu alte evenimente europene. Cartea contine si informatii despre
istoria Transilvaniei, in special despre participarea principelui Gabriel Bethlen (1613-1629) la
Rézboiul de Treizeci de Ani. Conflictul izbucnit in 1618 intre catolici si protestanti in Sfantul
Imperiu Roman, cunoscut sub numele de Razboiul de Treizeci de Ani, care a grupat majoritatea
statelor europene in doua coalitii — Liga Catolica si Uniunea Evanghelicd - i-a oferit principelui
transilvinean Gabriel Bethlen oportunitatea, sub pretextul sprijinirii rebelilor protestanti cehi
(1619-1622), de a-si implementa politica externa ambitioasa si expansiva in detrimentul
Habsburgilor. Un rol important in planurile sale era acela de a ajunge la o alianta cu Venetia,
direct interesata sa-i tind pe Habsburgi implicati intr-un conflict intern, pentru a evita orice
amenintare din partea Casei de Austria la adresa intereselor sale in zona granitelor comune''.

In prima parte a cirtii regisim referinte la actiunile boemilor in contextul implicarii lui
Gabriel Bethlen in Razboiul de Treizeci de Ani: ,,Boemii, dupd ce au apelat la Poarta Otomand
pentru a-1 implora pe Bethlem Gabor, printul Transilvaniei, sd le permité sa-si miste armele in
acele parti unde multi eretici din tara ii instigau, nu au avut nicio dificultate in a obtine acest
lucru™?. Nani oferd o descriere detaliatd a actiunilor militare ale lui Gabriel Bethlen. Autorul
indica, de asemenea, anii in care au avut loc evenimentele, facilitind urmadrirea evolutiei lor.
Pentru anul 1619, Nani aminteste de succesele lui Bethlen, inclusiv cucerirea orasului Kosice,
ocuparea intregii Slovacii de astdzi si intrarea in Bratislava, unde a primit coroana Sfantului
Stefan: ,,In orice caz, miscarea lui Gabor a fost initial furioasd, deoarece, firi prea multd
rezistenta, a luat in stapanire Cassovia si Ungaria Superioard. Apoi Altenburg si Pressburg, sau
Possonia, unde a gasit Coroana, veneratd de acele popoare, ca o garantie cereasca a unui Imperiu
legitim”".

1 Stefano Andretta, La Repubblica inquieta: Venezia nel Seicento tra Italia ed Europa, Roma, 2000, p. 83.

! Referitor la participarea lui Gabriel Bethlen la Razboiul de Treizeci de Ani a se vedea: Paul Cernovodeanu,
Transilvania si Rdzboiul de 30 de ani, in Studii si articole de istorie, XXI, 1973, p. 15-25; Cristina Fenesan, Transilvania
si Razboiul de treizeci de ani, in Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie din Cluj-Napoca, XXVI, 1983-1984, p. 119-
139; Cristian Luca, Cdteva ,avvisi” inedite relative la politica externd a principelui Gabriel Bethlen (1628-1629), in
Anuarul Institutului de Istorie «A. D. Xenopol» din Iasi, XXXVI, 1999, p. 163-170; Idem, Participarea Transilvaniei la
Razboiul de treizeci de ani in perioada domniei lui Gabriel Bethlen (1613-1629), in Istros, X, 2000, p. 425-434; Idem,
Prima etapd a participdrii Transilvaniei la Réizboiul de treizeci de ani in lumina unor documente venetiene inedite, in
Argesis. Studii si comunicdri - seria istorie, IX, 2000, pp. 177-185; Constantin Rezachevici, Autoritatea princiard in
Transilvania. Participarea la Razboiul de 30 de ani, in Istoria romdnilor, vol. V: O epocd de innoiri in spirit european
(1601-1711/1716), vol. ingrijit de Virgil Céndea, Bucuresti, 2003, p. 83-96; C. Luca, Quelques notes et documents
concernant la participation de la Transylvanie a la guerre de trente ans pendant la principauté de Gabriel Bethlen (1613
1629), in Revue Roumaine d Histoire, XLV1, nr. 1-4, 2007, p. 161-73.

"> B. Nani, Historia della Republica Veneta, Per Combi, & La Nou, Venetia, 1676, p. 209.

" Ibidem, p. 210.
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Trupele lui Bethlen s-au aldturat celor ale contelui Thurn in Boemia si Moravia, dar o
incercare de a cuceri Viena a esuat in noiembrie: ,,Confederatii boemi, pentru a li se alitura, au
intrat in Austria §i aproape au ocupat podurile Vienei, dacd D’Ampiere si Marradas nu i-ar fi
sprijinit cu o aparare indrazneatd. Acestia inaintau spre Ungaria, cind Buquoij [Karel
Bonaventura Buquoy], cu doar cinci mii de oameni, 1-a intalnit pe Gabor, care cu cincisprezece
mii marsdluia nu departe de Pojon, stiind cd ungurii sunt mai degraba feroce decat puternici, a
dat o lupta si i-a pus pe fuga. Victoria, data fiind disproportia fortelor, nu a fost suficienta pentru
a-1 impiedica pe Torre [Enrico Matteo von Thurn-Valsassina] sd se uneasca cu Gabor si sd intre
in Austria, amenintdnd Viena cu un asediu; dar, cum sezonul era inaintat in noiembrie, iar
militarii consumaserd rapid proviziile din tard, au fost nevoiti sa se retragd'.

Bethlen a fost obligat sa renunte pe neasteptate la Austria din cauza vestii despre sprijinul
polonez pentru Gheorghe Homonnai' si pregitirile sale pentru o interventie in Transilvania: ,,cu
atdt mai mult, cu cat arhiducele Carol, fratele lui Ferdinand, alungat in revolta sileziana din
Biserica sa din Bratislava si refugiindu-se la Sigismund, regele Poloniei, obtinuse de la acesta o
recrutare de zece mii de soldati, chiar impotriva consimtdmantului Principatelor Regatului, iar
acestia, sub conducerea baronului maghiar Homonai, intrand in Ungaria Superioard, il
invinsesera pe Stefan Ragotzi, generalul lui Gabor™'.

Opozitia nobiliara antiimperiala din nordul Ungariei, reunitd in Dieta de la Banska
Bystrica, i-a oferit lui Bethlen coroana regala, dar principele, avind in vedere pozitia Portii si
conditiile impuse de starile transilvanene, a refuzat sa o accepte. Dupa ce cucerise o mare parte
din Ungaria Regala, Bethlen a favorizat pacea sau cel putin un armistitiu de zece luni. ,,Prin
urmare, confederatii au fost de acord nu numai sd pardseasca Austria; dar o dietd din Ungaria, in
care era vorba de conferirea acelei coroane lui Gabor, a fost dizolvatd din fricd; intr-adevir, Gabor
insusi, pastrandu-si cuceririle, a cedat unui armistitiu care, desi nu s-a incheiat cu pacea, a
inlaturat oricum acea distragere supdratoare timp de zece luni, dandu-i lui Homonai
oportunitatea de a trece in Silezia si Moravia, lui Buquoij in Austria Superioara si lui dAmpiere
sd-1 urmareasca pe Torre in Boemia™"’.

Pentru a relua conflictul, principele Gabriel Bethlen si aliatii sai au cerut ajutorul Portii:
»Este sigur ca agentii noului rege al Boemiei si ai lui Gabor ii provocau pe turci cu un plan la fel
de impiu pe cat este de imprudent sé slabesti un dusman privat prin extinderea interesului public
al crestinatatii. Bailul venetienilor, prin ordin expres al Senatului, s-a tinut departe de aceste
negocieri; dar la Venetia se parea ci Republica era un refugiu pentru oricine cerea ajutor.
Palatinul a cerut cel putin o sutd de mii de ducati. Gabor a cerut ajutor [...]'%.

Nani mentioneaza si ajutorul pe care Bethlen l-a solicitat Republicii Venetia', dar in zadar:
»Totusi, dupa Batilia de la Praga, Gabor ar fi acceptat si el pacea; dar solicitand functia de Palatin
al Regatului, care este acelasi lucru cu viceregele, nu s-a putut realiza. A primit titlul regal si, din

' Ibidem.

¥ Veniamin Ciobanu, Politicd si diplomatie in secolul al XVII-lea: Tirile Romdne in raporturile polono-otomano-
habsburgice (1601-1634), Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1994, p. 198.

16 B. Nani, op. cit., p. 210.

7 Ibidem, p. 210-211.

'8 Ibidem, p. 232-233.

¥ Vezi: E Ciure, Relatiile politico-diplomatice ale lui Gabriel Bethlen cu Republica Venetiand, in Crisia, nr. 35, 2005, p.
67-78; Gizella Nemeth, Adriano Papo, Le ambascerie a Venezia del principe di Transilvania Gabriele Bethlen e la guerra
dei TrentAnni, in Crisia, nr. 46, 2016, p. 33-42.
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nou, indemnandu-i pe venetieni sa-i acorde ajutor, nu l-a obtinut, desi, pentru a-i atrage, s-a oferit
sd permité orasului Senj, care le diduse deja mult de furca, sd cadé in mainile lor™.

La 20 august 1620, Bethlen a fost ales rege al Ungariei de cétre Dieta de la Banska Bystrica
cu acordul otomanilor, dar a refuzat titlul pentru a se impica cu Habsburgii. In ciuda acestor
incercari de pace, razboiul a fost reluat in septembrie. ,,Silezia a fost curand supusa de saxoni, iar
Ungariei, dupd ce Gabor a implorat in zadar ajutorul turcilor si venetienilor, i-a convenit sd
accepte pacea si legile. Bethlem, dupa ce si-a returnat coroana, a renuntat la titlul de rege, fiind

2%, Nani face referire la

rasplatit cu sapte comitate in Ungaria si a doud ducate mari din Silezi
Tratatul de la Nikolsburg din 6 ianuarie 1622, prin care Bethlen a primit pe viatd sapte comitate
ale Ungariei. Nu dupd mult timp, aliatii au pregitit o noua campanie impotriva imperialilor,
precedatd de tratatul de la Haga, semnat in 1625: ,,Din acest motiv, la Haga s-a tinut un congres,
la care au fost de acord ministrii Frantei, Angliei, Danemarcei, Suediei, Gabor si alti printi din
Nord, dand impresia cd nu mai conspirau sa modereze maretia austriecilor, ci sd o ristoarne
complet™.

In 1626, Nani consemneaza ca Bethlen era gata sa inceapd o noud campanie militara, ,,si
despre Gabor, care in Ungaria se prefacea ca incalci din nou Pacea” *, dupd ce se casatorise cu
sora Electorului de Brandenburg, prin urmare, impdératul era ingrijorat de noile vesti*’.
Operatiunile militare au continuat, chiar dacd ,,in Silezia Mansfelt pierduse ocazia de a progresa
din cauza intarzierii lui Gabor in i se aldtura’, insé ,,imperialii il inchisesera intre doua rauri, dar,
cand s-au gandit ca-l tin inchis, a iesit pe furis si a patruns in muntii Ungariei, unde i s-a alaturat
in cele din urma fratele lui Gabor cu trei mii de cai, si la scurt timp dupa un corp numeros de
turci, cu care putea sa-i invingd pe dusmani prin numarul fortelor si prin sprijinul poporului,
daca faima victoriei lui Luther nu i-ar fi servit lui Valstain [Valenstein] de mare ajutor, deoarece
Gabor, dedicandu-se unor noi proiecte de pace, s-a separat de Mansfelt si, urméandu-i exemplul,
turcii s-au retras, dupa care Contele, inconjurat de imperiali intre munti fara provizii si fara bani,
cu trupele sale disperate si epuizate, dand putinelor ramasite ale armatei ordinul de a incerca sa
se uneasca cu ardelenii, a fugit aproape singur si, cu un sfat disperat, a patruns in provinciile
turcesti, a schitat noi uniuni si tratate cu ministrii otomani si a pornit spre Dalmatia, pentru a
merge la Venetia si de acolo la acei printi care il ajutaserd in alte randuri™®.

In 1627 a avut loc o alta incercare de a-1 implica pe Principele Transilvaniei in razboi, dar de
data aceasta fara succes, intrucat Pacea de la Bratislava, semnatd in 1626, care a incorporat clauzele
tratatelor anterioare, a marcat, totodatd, renuntarea definitivi a lui Bethlen la politica sa
antihabsburgica. ,,Bethlem Gabor a fost tentat din nou chiar de Print, dar acesta, dupa ce stabilise
un nou tratat de pace cu Ferdinand, dupd infrangerea lui Mansfelt si dezordinea trupelor sale, nu a
putut si-1 incalce, desi nu i-a lipsit vointa, deoarece nu avea ajutorul si consimtdmantul turcilor”.

Dupéd moartea lui Gabriel Bethlen si urcarea pe tronul Transilvaniei a lui Gheorghe
Rakoécezy I, fostii aliati 1-au contactat pe noul principe pentru a-1 implica in luptele impotriva
imparatului Ferdinand al II-lea de Habsburg: ,,Feremsbach [...] ministrul suedez [...] a mers la

0 B. Nani, op. cit., p. 242.
2! Ibidem, p. 271.
22 Ibidem, p. 370.
 Ibidem, p. 392.
* Ibidem, p. 393.
* Ibidem, p. 396.
% Ibidem, p. 399.
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Venetia cu scrisori de acreditare, dar nu a cerut nimic altceva decat comoditatea unei galere
pentru a merge in Dalmatia, cédlatoria sa indreptandu-se spre Buda, si de acolo in Transilvania la
Ragotzi, care ii succedase raposatului Gabor, pentru a stabili prietenie si, de asemenea, pentru a
concerta, din acea parte sensibild si mai importantd, miscarile impotriva lui Ferdinand”?.

Implicarea Principatului Transilvaniei in Razboiul de Treizeci de Ani in timpul domniei lui
Gheorghe Rakoczy I de partea coalitiei franco-suedeze, in februarie 1644, precedata de negocieri
cu aliatii incheiate in noiembrie 1642, a culminat cu pacea separata dintre Gheorghe Rakoczy I
(1630-1648) si Ferdinand al ITI-lea de Habsburg (1637-1657), incheiata la Linz la 16 septembrie
1645%,

In cartea lui Nani, evenimentele se muti in anul 1658, in timpul domniei principelui
Gheorghe Rakoczy al I1-lea (1648-1660). La accederea sa in fruntea principatului transilvanean
(octombrie 1648), el si-a exprimat ambitiile pentru tronul Poloniei. In acest scop, s-a aliat cu
cazacii condusi de Bogdan Hmelnitki si cu domnitorii Moldovei si Térii Romanesti, Vasile Lupu
si Matei Basarab. In 1657, aliat cu Carol al X-lea Gustav al Suediei, a condus o armata de 40.000
de soldati impotriva regelui polonez Ioan Cazimir al II-lea®. ,Gheorghe Ragotzi [Rékoczy], print
al Transilvaniei, care anterior fusese condus de o dorinta zadarnica de a-si mari statul, a fost acum
convins de suedezi si de unii nemultumiti sa spere la coroana Poloniei. A intrat in acel regat in
cea mai grea iarna, forménd o alianta stransa cu Carol Gustav, cu toate fortele pe care le-a putut
aduna. Suedezii, multumiti cu prada si cu Prusia, nu au avut grija sd dea restul cui il dorea.
Moscovitii ocupasera deja o mare parte din el; tatarii, sub pretextul ajutorului, devastau totul, iar
bastinasii, fie disperati, fie imprastiati, se gindeau doar la a scoate un profit din ruina comuna.
Astfel, acel nobil regat a devenit ca un camp confuz de mdcel si jaf, nu numai pentru propriul
popor, cat si pentru strdini. Ragoti [Rakdczy] a cultivat prietenia cazacilor si i-a tinut pe
domnitorii Tarii Romanesti si Moldovei uniti cu el prin legéturi puternice™.

Nani subliniaza faptul ca Rdkdczy nu a primit aprobarea sultanului si nici a lui Ferdinand
de Habsburg. De fapt, in februarie acelasi an, principele transilvanean s-a intélnit cu o ambasada
a printului Ferdinand de Habsburg, care venise sa negocieze o intelegere cu polonezii si sa asigure
intoarcerea lui Rakoczy in patrie. I s-a facut o oferta generoasa, constand in plata a 44.000 de
monede de aur, cedarea orasului Lublin si a voievodatului Cracovia. Oferta a fost respinsd de
principe, care nu a putut fi convins sd intreprindd céldtoria de intoarcere®. ,Si desi stia ca
planurile sale nu puteau fi aprobate de turci si austrieci, nici marirea sa nu putea fi binevenita,
credea cd primii erau implicati in propriile lor tulburari, iar cd cei din urma erau implicati in
chestiunea alegerilor. Norocul i-a surés la inceputul incercirilor, dar cu o strifulgerare foarte
scurtd, schimbandu-si aspectul intr-unul tulbure si furtunos, 1-a impovarat curand cu nenorociri
si ruind”,

Rékoczy a cucerit Cracovia si a intrat in Varsovia (martie-mai 1657). In mai, regele Carol
al X-lea a fost fortat sa se intoarca in Suedia pentru a-i opri pe invadatorii danezi, iar pe 11 iulie,

7 Ibidem, p. 475.

8 Susana Andea, Tarile Romane in secolul al XVII-lea, in Istoria Romdniei. Compendiu, coord.: Ioan-Aurel Pop, Ioan
Bolovan, Cluj-Napoca, 2004, p. 332.

¥ Cilin Felezeu, Cadrul politic international (1541-1699), in Istoria Transilvaniei, vol. II (de la 1541 pdand la 1711),
coord.: I.-A. Pop, Thomas Négler, Magyari Andras, Cluj-Napoca, 2005, p. 42-43.

% B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 337.

*! Carol Gollner, Gheorghe Rékéczi II (1648-1660), Editura Militard, Bucuresti, 1977, p. 75.

*2 B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 337-338.



Florina Ciure

generalul polonez Stefan Czarniecki l-a invins pe Rakoéczy la Magieréw, iar unsprezece zile mai
tarziu, principele transilvinean a suferit o infringere decisivé in batalia de la Czarny Ostrow™.
»A ajuns la Cracovia si a plasat acolo o garnizoand, dar cand s-a gandit sd meargd mai departe, a
constatat ca polonezii, incurajati de ajutorul lui Leopold, incepeau sd reziste cu vitejie, iar
suedezii, atacati de regele Danemarcei in statul Bremen, au fost nevoiti sd se grabeasca in acele
parti pentru a-i ajuta. Prin urmare, dupa ce a fortificat Cracovia si alte cateva locuri, a considerat
ca este mai bine sa se retragd in Transilvania™*.

In continuare este prezentata o descriere detaliata a infrangerii principelui transilvinean si
a eforturilor depuse de acesta pentru a se salva si a se intoarce in patria sa aldturi de oamenii sai
de incredere: ,,Insd polonezii, urmarindu-1, I-au prins intr-o trecitoare ingusta si l-au inconjurat
astfel incat, neputand scipa, a fost nevoit sd accepte legea, cu conditii extrem de nedemne, de a
rechema garnizoanele din toate locurile si de a cumpara cu aur permisiunea de a se intoarce
acasd. Acest lucru nu a fost de ajuns, cici apoi au sosit tatarii, in numar de treizeci de mii de
oameni, si l-au presat atat de mult incat, daca nu s-ar fi salvat fugind, ar fi ramas prizonier, asa
cum generalul sdu a rimas prizonier impreuna cu restul armatei”.

Principele transilvinean a fost obligat sa capituleze si sd accepte o despdgubire mare, in
valoare de 1.220.000 de florini, si sa se intoarcd in Transilvania urmand un traseu stabilit de
polonezi. Aceastd ultima conditie le-a permis tatarilor, aliati cu regele Poloniei, sd desdvarseasca
distrugerea armatei princiare si sd captureze numerosi soldati’®. Nani subliniaza, de asemenea,
pretul ridicat platit de toti supusii sdi pentru marea sa ambitie: ,, Aproape cd nu exista o casa in
Transilvania, fie ea de nobiliara sau de oameni simpli, care sd nu jeleasca captivitatea sau moartea
unuia dintre membrii sai, toti execrand astfel ambitia funestd a printului lor. Pentru a potoli
murmurele, a rascumparat un numér mare de sclavi din mainile tatarilor la un pret bun si,
detinind cetétile si comorile, se credea in sigurantd in Principat, straduindu-se cu tot felul de
mijloace sa-i imbuneze pe turci si pe austriecii pentru actiunile sale din trecut. Acestia din urmad,
care il avertizaserd de mai multe ori sa se abtind de la miscari impotriva Poloniei, neoportune
pentru ceilalti si ddundtoare pentru el insusi, vizindu-l retras si afectat, nu erau lipsiti de o
oarecare satisfactie”™”.

Campania militard a fost intreprinsd impotriva vointei Portii, care a refuzat si-1 recunoascd
pe Gheorghe Rakdczy al II-lea drept Principe al Transilvaniei, in ciuda tuturor eforturilor sale
diplomatice. Potrivit lui Nani, vizirul a folosit ,,rebeliunea” ca pretext pentru a purta rizboi,
demonstrand cum diplomatia si acuzatiile erau instrumente politice pentru a justifica actiunea
militara. ,,insa Vizirul avea o ura implacabila impotriva lui, pentru ci de ceva vreme acel Print ii
adusese servicii foarte proaste la Poarta, cu riscul de a-si pierde viata. Acum se razbuna,
acuzandu-l de rebeliune, pentru ca indraznise, fira permisiunea Sultanului, in uniune cu
Potentatii straini, sd ia armele si s se ridice de sub ascultare. Ministrii imperiali il reclamasera
mai intdi la Poartd pentru a-i sabota actiunile; dar acum, multumiti sa-1 vada revenit, incercau
sa-1 imbuneze pe Vizir si sa-i indepérteze gindurile si angajamentele legate de arme. Totul in
zadar; la fel cum prietenii Printului, si in special un ambasador suedez, isi foloseau functiile in
zadar, deoarece Vizirul, jurand constant cd va fi ruinat, excludea orice propunere, refuza banii, ii

3 S. Andea, op. cit., p. 334; vezi si V. Ciobanu, Romdnii in politica est-central europeand 1648-1711, Iasi, 1997, p. 16-64.
** B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 338.

 Ibidem.
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*7 B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 338.
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intemnita pe solii trimisi chiar de Print si ameninta poporul cu pustiirea si ruina dacd nu-i
trimiteau capul lui. In timp ce pasa de Buda si cel de Timisoara isi pregiteau armele, vizirul a
dorit sa se retraga din razboiul cu venetienii, pentru a putea ataca mai repede, cu mintea libera si
fortele unite, oriunde l-ar fi dus gdndurile sale ascunse™®.

La 3 noiembrie 1657, Dieta Transilvaniei, la cererea Sublimei Porti, I-a detronat, acuzandu-
| ca a intreprins un razboi neautorizat de Sultan, iar in locul sdu a fost numit principe Francisc
Rhédey (2 noiembrie 1657 — 9 ianuarie 1658). Dar in ianuarie 1658 a fost repus in functie ca
principe al Transilvaniei de citre Dieta intrunita la Medias®. ,Vizirul nu avusese grija sd se ocupe
anul acesta de altceva decét de Transilvania, unde Ragotsi [Rdkdczy], din cauza urii poporului si
a adversitatii succeselor sale, cunoscandu-si soarta in declin, a permis Starilor si incerce sa
calmeze tulburdrile care amenintau ruina lor alegand un alt print. El nu a avut insa in vedere
decét sa castige timp si, prin urmare, desi Francisc Redeij [Rhédey] a fost ales in locul sau, si-a
pastrat totusi citeva cetati, multi bani si nu putini sustinatori. Cand, in timpul iernii, s-a trezit in
sigurantda de invazia tatarilor si de atacurile turcilor, si-a redobandit numele si puterea
Principatului™.

In ciuda tuturor eforturilor sale diplomatice, in principal pe langd impératul Leopold,
Rékéczy nu reuseste sa castige favoarea otomanilor, care vor sa-l1 inldture de pe tronul
Transilvaniei. ,Vizirul, si mai amarat de aceasta, le-a cerut ardelenilor capul printului lor si
predarea unor cetati. Ragotzi [Rakoczy] nu numai cé s-a dat pe langa oamenii sdi, dar a incercat
si sa-i atragd pe maghiari impotriva pericolului comun. El a apelat in principal la Leopold si i-a
descris adevaratele intentii ale turcilor: sa subjuge acel Principat impotriva capitulatiilor jurate,
pentru a deschide calea cétre cistiguri mai remarcabile, atat in Ungaria, cit si in Polonia™'.

Infrangerea lui Gheorghe Rakoczy al Il-lea ar fi pus in pericol nu numai existenta
Transilvaniei, ci ar fi dus si la ocuparea de catre Poartd a unor orase strategic importante, precum
Oradea, si a unor teritorii din estul Ungariei, cedate principelui transilvanean prin Tratatul de
pace de la Linz din 1645. ,,El a declarat ca este sigur pe sine si pe interesele sale daca ar dori sd le
predea Gyula si Oradea, cetéti, prima dintre ele dominand orasele de munte, si pe haiduci, un
popor foarte curajos si valoros, cealaltd inchide usa intrarii in Ungaria din acea parte, unde se
crede ca este cea mai expusa. Vina sa in ochii turcilor consta in posedarea lor; si prin predarea
lor ar putea sterge crima nevinovatd. Intr-un astfel de caz, Leopold ar trebui sa se gindeasc care
ar fi soarta Ungariei si a provinciilor vecine; daca turcii ar riméne acolo si dacd ar acorda refugiu
si trecere tatarilor; popoare prea cunoscute si temute, care alearga cu nerdbdare la mécel si jefuire
si care se hrdnesc cu singe, sau abia satule cu aur, acorda o scurtd odihna vecinilor lor™*.

Nani scoate in evidenta politica habsburgica: poti uri un print, dar daca este convenabil sd-1
mentii, il sustii, chiar dacd numai in cuvinte. Rakoczy reprezenta o problema politica, dar si o
resursa temporara pentru Viena, care nu isi putea permite sa-1 piarda in fata turcilor. Trimiterea lui
Gonzaga cu un ,corp slab de oameni” a fost aproape un act simbolic: a servit mai mult la
demonstrarea atentiei politice decat la garantarea unui ajutor militar real. De asemenea, evidentiazd
slabiciunea structurald a lui Leopold, mai dedicat altor lucruri decét apardrii propriu-zise a
Ungariei, astfel incat pacea a fost doar o aparentd fragild si violenta. ,,Desi austriecii il detestau pe

% Ibidem, p. 338-339.
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acest Print, ei ii iubeau totusi interesele, deoarece acesta detinea nu numai Transilvania, care
fusese anterior cauza razboiului dintre cele doua Imperii, ci si Comitatele Ungariei, atribuite lui
de Ferdinand, asupra carora turcii isi puteau intinde mana si isi puteau extinde cuceririle.
Leopold, cu armele ocupate in Polonia si gandurile indreptate spre Frankfurt, ii oferea acum
sperante bune si alinare, si, trimitindu-1 pe Annibale Gonzaga in Ungaria cu un corp slab de
oameni pentru a-i tine sub control, dddea impresia cd vrea sa-l ajute pe Ragotzi [Rdkdczy]. Dar
turcii nu erau prea gelosi, vazandu-l pe Gonzaga inradacinandu-se pe insula Scut, fard alt scop
decat sa tina tara acoperitd, unde pacea este intotdeauna sangeroasa, intre raiduri, uri si insulte™®.

Desi aliatii sai, Constantin Serban si Gheorghe Stefan, domnitorii Tarii Roménesti si ai
Moldovei, fuseserd detronati de otomani, Gheorghe Rakéczy al II-lea nu a renuntat la lupta,
trimitdnd emisari la curtile europene, dar si la Papa, asigurandu-1 ca va renunta la calvinism si
se va converti la catolicism: ,,Principii Tarii Roménesti si Moldovei, care erau foarte apropiati
de Transilvania, fusesera detronati. Cu toate acestea, el s-a recomandat tuturor cu scrisori si
indatoriri, in special Papei, ddndu-i anumite sperante cd va trece curand de la calvinism la
cultul Bisericii Romane si, intre timp, lasdnd catolicilor o mai mare libertate in statele sale”*.

Marea campanie de pedepsire a principelui Gheorghe Rakoczy al II-lea a debutat la
inceputul lunii august 1658, dar otomanii nu au reusit si-1 neutralizeze, iar Oradea a ramas sub
controlul sau®. Urmatorul pasaj demonstreaza esecul politicii lui Rakéczy: in ciuda unor victorii
stralucite, lipsa unui sprijin solid si superioritatea strategica a vizirului au dus la cdderea sa. Este,
de asemenea, un exemplu al tonului tipic al lui Battista Nani, care imbina descrierea istorica,
reflectia morald si atentia la echilibrele politice europene. ,In timp ce vizirul isi folosea la
maximum timpul, a iesit in campanie si a pornit sa se alature pasei de Timisoara si Buda. Ragotzi
[Rakoczy], dupd ce a adunat cat mai multe trupe a putut si neobtinand de la imparat cele trei sau
patru mii de soldati germani pe care ii ceruse cu atata nerabdare, s-a aruncat disperat in bratele
norocului si, intalnind langa Arad un corp numeros de turci, care marsaluiau pe langa un tun, i-
a atacat si i-a pus pe fugd, lasand cinci sau sase mii de morti si multi, impreund cu comandantii
lor, luati prizonieri. Pentru a-si spori faima si credibilitatea, a amplificat avantajul mai mult decat
era necesar; dar vizirul, cu un pas mai hotdrat, s-a apucat de razbunare, asediind Gyula, fortificata
de o mare imprejmuire de mlastini, care ingreunau apropierea. Intrucat niciun refugiu nu era
suficient pentru cei care se temeau, turcii au aparut curdnd, iar guvernatorul, fie abatut, fie corupt,
s-a predat aproape fara opozitie. Ragotzi [Rakdczy], dacd nu a putut sd-si repare fapta, cel putin
pentru a corecta exemplul, i-a tdiat capul. Insa vizirul, multumit de cucerire, a oprit pentru
moment progresul, a fortificat locul si, infestdnd acea nefericitd tara cu raiduri, a obligat din nou
Statele sa-1 detroneze pe Ragotzi [Rakoczy]™*.

Sultanul Mehmed al IV-lea a decis sd-1 numeascd pe Acatiu Barcsay drept principe al
Transilvaniei, la 7 octombrie 1658. Insi Gheorghe Rékoczy al II-lea nu a renuntat la lupts,
trimitand emisari la curtile europene pentru a cere ajutor impotriva otomanilor, subliniind
pericolul pe care l-ar reprezenta pentru securitatea Europei cdderea Transilvaniei in méinile lor.
»Acacius Bachiani [Acatiu Barcsay], cu aprobarea Portii, deoarece ii promisese un tribut mai
mare, a fost inlocuit in Principat [...]. Imparatul a aflat de intentia Republicii de a contribui cu

# Ibidem.

“ Ibidem.

* A se vedea Istoria orasului Oradea, coord. L. Borcea, Gheorghe Gorun, Oradea, 1995, p. 136-139.
% B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 351.



Transilvania secolului al XVII-lea reflectata in Historia della Republica Veneta a lui Battista Nani

un ajutor valid la sprijinirea Transilvaniei, dar a améanat din nou declararea sentimentelor sale si
hotararea de a trimite forte™’.

Nani analizeazd situatia si il prezintd pe Marele Vizir drept un politician perspicace si
calculat, care foloseste diplomatia de fatada, fiind mereu gata sd recurgd la razboi. Transilvania
pare a fi victima acestor strategii, incapabild sa asigure stabilitatea, si la mila deciziilor luate in
alta parte. ,,Insa Vizirul, bine instruit in tratatele Printilor, nu impaca intotdeauna interesele sau
geniile si, ridicand din spranceand aréta cd dispretuia vocile de pace dintre Coroane; totusi, in
timp ce oferea rezultatul, tinea in suspans rezolutiile impotriva Transilvaniei, in care, desi se
ajunsese la un anumit acord intre Ragotzi [Rédkdczy] si Bachiani [Barcsay], mintile sovaiau si
afacerile erau in asteptare. Ragotzi, pastrandu-si doar bunurile si cele doua Comitate din Ungaria,
Vizirul nu parea totusi multumit si cerea cu incapatanare poporului sd-i trimitd capul si pe fiul
sdu ca prizonier. Intrucat acest lucru nu le era in putere, el s-a folosit de pretext pentru a ridica
armele, atunci cAnd ii era convenabil, si in acelasi timp se adapostea de o furtuna care, ridicaindu-
se din Asia, ii ameninta direct capul™.

Nani continud sa ne povesteasca despre Marele Vizir, ocupat pe de o parte cu calmarea
conflictelor interne, iar pe de alta parte cu pregatirea rdzboiului impotriva Transilvaniei. Apoi
intra in scend Principele Transilvaniei, Gheorghe Rakoczy al I1-lea, incercand sd atraga in razboi
chiar si puterile ezitante. La inceputul anului, acesta obtine un succes: provoaca o infrangere
turcilor cu peste o mie de morti, dar cdnd soseste sezonul campaniilor militare, armata sa este
redusa la doar sase mii de oameni, semn al sldbiciunii fortelor sale si al dificultétii de a sustine un
razboi prelungit. Pasajul contrasteazd strategia perspicace a vizirului cu disperarea lui Rakdczy,
aratand cum curajul individual, lipsit de o baza politica si militara solidd, nu a fost suficient
pentru a schimba echilibrul puterii in Europa Centrali. ,,In rest, vizirul si-a dedicat toatd atentia
potolirii disensiunilor interne si pregatirii fortelor sale impotriva Transilvaniei [...]. In Europa,
Ragotzi [Rakoczy], crezand cd prin declansarea razboiului ii poate forta pe cei care il detestau cel
mai mult sd participe, a intdlnit un contingent mare de turci la inceputul anului si a ucis peste o
mie dintre ei; dar cand era pe punctul de a intra in campanie la momentul potrivit, s-a trezit cu
nu mai mult de sase mii de soldati”.

Gheorghe Radkdczy al I1-lea si-a regrupat fortele si, prin mijlocirea lui Ioan Kemény, a reusit
sa fie reales principe al Transilvaniei pe 29 septembrie 1659. A trebuit insa sa infrunte armata
Pasei de Buda la Gildu: batalia din 22 mai 1660 a fost castigata de otomani, iar principele s-a retras
la Oradea, unde, din cauza ranilor primite, avea sd moara in scurt timp®. ,Cu toate acestea,
hotérat sd-si incerce norocul cu disperare, a infruntat armata inamica, care numéra douazeci si
cinci de mii de oameni, si a luptat cu atata curaj incat, expunandu-se la orice, a fost pe punctul
de a obtine o victorie notabild, cand i-a cazut coiful si a fost ranit in cap de o lovitura atat de grea
incat, scapand fréiele, a cazut de pe cal, ametit. Oamenii séi au fost apoi risipiti, iar el a fost dus
la un castel din apropiere, unde a murit la scurt timp dupd aceea; un om capabil de lucruri mérete
si mai demne de lauda, dacd ar fi intreprins mai putin impotriva unor vecini atat de puternici cu
un spirit superior fortelor sale. I-a lasat fiului sdu, Francisc, mari proprietati si bogatii, impreuna
cu amintirile triste ale Principatului pierdut™".

Y7 Ibidem.
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Trupele otomane sub conducerea lui Kose Ali Pasa au sosit la Oradea pe 13 iulie si,
incepand cu 15 iulie, au insistat asupra predarii cetitii. In aceeasi zi, locuitorii au trimis un sol
sa ceard ajutorul Palatinului Ungariei si al imparatului, crezand cd nu pot spera la niciun sprijin
din partea principatului, deoarece Acatiu Barcsay fusese capturat de turci. Cand acestia au
refuzat sd predea cetatea, otomanii au asediat-o incepand cu 16 iulie®’. ,,Multi erau bucurosi de
soarta lui, dar toti se inselau. Bachiani [Barcsay] spera sd se bucure de un principat sigur;
oamenii se amageau ci, odati ce vizirul se va fi potolit, razboiul va fi incetat. Imparatul credea
cd isi poate recupera in liniste comitatele. Dar vizirul, iubind avantajele acestuia mai mult decat
il ura pe Ragotzi, i-a ordonat lui Ali sa asedieze Oradea, o fortdreatd care, intr-un cerc mic
inconjurata de cinci bastioane, era respectata pentru amplasarea sa, o foarte puternicd poartd a
Ungariei. Pasa a cucerit imediat orasul, apoi a asediat cetatea timp de cincizeci si sapte de zile™”.

La 27 august 1660, otomanii — dupa un asediu de 46 de zile care a pus o armata turceasca
de 45.000 de luptatori impotriva unei garnizoane de 850 de oameni - au cucerit cetatea, care
avea sd fie sediul pasalacului de Oradea timp de 32 de ani®*. Nani sustine ca imperialii au fost
reticenti in a interveni pentru a ajuta Oradea; ministrii lui Leopold si consilierul Portia>,
ezitanti si temdtori, au neglijat problema. Leopold a ordonat doar in mod formal ajutor
orasului, dar fara a oferi resurse sau forte. ,,Ungurii au fost profund miscati de un astfel de
pericol; dar ministrii imparatului, aratdnd cd cunosc raul, au neglijat si-1 remedieze. Intr-
adevar, Portia, timid si ezitant in sfaturile sale, crezand cé poate scdpa de pericol, 1-a amplificat
si 1-a grabit, nemaigandindu-se la el. El, dornic sa-si demonstreze puterea si autoritatea in
provinciile in care detinea posesiuni si jurisdictii si, in acelasi timp, sa adune daruri si cadouri,
l-a determinat pe Leopold sa viziteze Stiria, Carintia si Cragno si sd ajunga la Trieste. Astfel, in
timp ce impératul isi juca jocul, Oradea lancezea, Transilvania implora ajutor, iar ungurii
strigau cu voci disperate dupi asistentd. Imparatul le-a ordonat comandantilor sii si ajute
Oradea, dar, din moment ce nu le-a dat nici mijloacele, nici fortele, cetatea a cazut, iar ungurii
au crezut ca misiunea avea scopul de a-i potoli mai degrabd decat de a o executa. Asa a fost.
Leopold credea cd, odata cu ocuparea celor doua cetiti care se aflasera in posesia lui Rakdczy,
turcii vor fi multumiti; dimpotriva, s-a dovedit cd setea de cucerire creste atunci cand pare
potolita™s.

In 1660, Ioan Kemény a fost ales principe al Transilvaniei si confirmat in functie de Dieta
Transilvaniei (1 ianuarie 1661) in locul lui Acatiu Barcsay. Neprimind confirmarea din partea
Sublimei Porti, 1-a ucis pe Acatiu Barcsay si pe fratii sdi, pregatindu-se de razboi. A fost fortat
sa fugd de amenintarea militard turceascd, dar a gasit sprijin din partea imparatului Leopold I,
care l-a ajutat cu o armati de 36.000 de soldati, sub comanda generalului Montecuccoli. Intre
timp, datorita interventiei lui Ali Pasa de Timisoara, Poartal-a confirmat pe Mihai Apafi I drept

2 L. Borcea, Contributii la istoria orasului Oradea in timpul stapdnirii otomane (1660-1692), in Crisia, nr. 9,
1981, p. 109.

> B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 382.

> Referitor la asediul otoman al Oradei, vezi: Ion Totoiu, Contributii la problema stapdnirii turcesti in Banat i Crisana,
in Studii. Revistd de istorie, 13, nr. 1, 1960, p. 5-35; L. Borcea, Un document inedit despre ciderea Oradiei in mdana
turcilor (scrisoarea din 31 august 1660), in Crisia, 6, 1976, p. 207-231.

% Contele Giovanni Ferdinando Portia, consilier al lui Leopold I in perioada 1657-1665.

> B. Nani, op. cit., p. 382-383.
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principe”. ,Transilvdnenilor el [Vizirul] le-a cerut o crestere a tributului si predarea cetatilor.
Principele, desi participase alaturi de turci la campania de la Oradea, si-a dat seama cé incepeau
sa fie suspiciosi fata de el, asa cd, anticipand nenorocirea, a renuntat la stat, permitandu-i lui
Giovanni Chimeni [Ioan Kemény] sa fie ales din randul poporului in locul sau. Dar turcii nu
s-au multumit cu acest lucru, deoarece cei care cautd pretexte nu sunt niciodata multumiti,
Starile Transilvaniei s-au indreptat citre imparat, cerand ajutor si o garnizoand [...]. Intre timp,
turcii, pregatindu-se cu mare efort pentru anul care urma, au ocupat Alba Iulia fara opozitie,
iar tatarii, mdrsaluind, au devastat jalnic granita. Vizirul a incercat cu oficii si amenintari sa-1
determine pe impdrat sa retragd armele din Transilvania si, dand dovada de autoritate, 1-a
numit drept principe pe Michel Abaffi [Mihai Apafi], un om capabil sa-1 infrunte pe Chimeni
cu alajul sau, pentru a slabi apédrarea provinciei, cu discordia nobililor”>®.

Ioan Kemény a reactionat prompt si a incercat sa-1 captureze pe Mihai Apafi I, care era
asediat la Sighisoara. Otomanii au intervenit in ajutorul lui Mihai Apafi I, iar cei doi principi s-au
confruntat in Batdlia de la Seleusul Mare, in 22-23 januarie 1662. Ioan Kemény a cdzut in lupta,
iar in urma acestei victorii, adversarul sau, Mihai Apafi I, a devenit noul principe al
Transilvaniei*®. ,Numai Abaffi, dupa ce a fost dezamagit de-a lungul iernii de diverse propuneri
de intelegere cu Chimeni, la inceputul campaniei a incercat si-1 alunge si, dupa ce l-a atacat cu
ajutorul turcilor, 1-a invins in asa fel incat nu numai ca toti adeptii lui Chimeni au fost ucisi sau
dispersati, dar el insusi a fost masacrat, negasindu-se nici macar cadavrul, cu viata sa se pierde
orice memorie despre scurta si nefericita sa guvernare. Abaffi, dupd ce a ocupat cele mai slabe
pozitii, a atacat Clujul, dar aparat cu curaj de guvernatorul David Retani din Veneto si sustinut
de colonelul Schnidau cu doud mii de cai, a fost fortat sd se retraga. Noul vizir, pentru a se stabili
mai intéi ferm in rangul sdu, nu a grabit miscarea viguroasd a armelor. L-a lasat pe Ali singur in
Transilvania, dar cu forte slabe, cu atdt mai mult de bunavoie, cu cat el, in calitate de confident al
sultanei, il iubea de departe™.

Nani il mentioneazd pe Davide Rettani, arhitect militar venetian, care a participat la
consolidarea fortificatiilor orasului Cluj in 1662. El este pomenit si de Alessandro Maria Vianoli:
»,Comandantul orasului David Rettani, venetian, care l-a fortificat mult cu lucrari si cu taieturi
interioare si l-a aparat cu atéta statornicie™'.

Aici incheie referirile lui Giovanni Battista Nani despre situatia politica din Transilvania si
implicarea acesteia in Rézboiul de Treizeci de Ani. Prin participarea sa la Razboiul de Treizeci de
Ani, Gabriel Bethlen a reusit sa integreze Transilvania in principalele sisteme de aliante europene
si, cu sprijin militar otoman si romanesc, sa obtind o serie de victorii care au asigurat rolul
important al Principatului in mentinerea echilibrului politic in Europa vremii. La randul sau,
Gheorghe Rakoczy I, prin actiunile sale militare, a sporit prestigiul international al principatului.
Reflectarea actiunilor principilor transilvineni in aceastd lucrare, publicatda la Venetia,
demonstreazd importanta contributiei lor la desfasurarea evenimentelor din cadrul conflictului
religios care a divizat Europa in prima jumdtate a secolului al XVII-lea. Nani ofera, de asemenea,

*7 Tahsin Gemil, Tdrile Romdne in contextul politic international (1621-1672), Bucuresti, 1979, p. 185-186.
* B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 391.

*T. Gemil, op. cit., p. 186.

% B. Nani, op. cit., parte seconda, p. 398.

¢! Alessandro Maria Vianoli, Historia Veneta di ~ Nobile Veneto. Parte Seconda, Venetia, 1680, p. 669.
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informatii detaliate despre schimbdrile la conducerea principatului transilvinean dupa
incheierea conflictului religios. Tabloul general este cel al tensiunilor dintre otomani si
Transilvania la mijlocul secolului al XVII-lea, in care Venetia a fost implicata indirect, avand in
vedere ca razboaiele otomane au influentat echilibrul puterii in Balcani si in Marea Mediterana.

Ca diplomat de profesie, Nani a fost martor la unele dintre evenimentele si personajele
relatate in cartea sa, asadar informatiile sale sunt corecte, rod al experientei sale directe. Sursele
utilizate sunt, de asemenea, de primd ména, avand in vedere ca in calitatea sa de istoric oficial i
s-a acordat acces la arhiva documentelor Republicii din Palatul Dogilor®?, rezultind o carte
veridicd, plina de detalii importante despre istoria Transilvaniei.

% E. A. Cicogna, Saggio di bibliografia veneziana, Venetia, 1847, n. 576, p. 78.



