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CONSIDERATIONS ON THE OPINIONS OF THE AMERICAN HISTORIAN KEITH
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ABSTRACT

The interest of American historiography in the history of Romanians in Transylvania has
found its most prestigious representative in the historian Keith Hitchins, the best specialist,
probably also internationally, on this subject. For this reason, | have chosen — to make some
considerations — on this occasion (200 years since the birth of Avram lancu), a chapter from
one of his books, which refers to the European dimension of the thought of the Romanian’s
hero of the of 1848 revolution, Avram lancu.
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Avram Jancu, de la a cdrui nastere s-au implinit, in 2024, 200 de ani, s-a bucurat de atentia
unui numar semnificativ de istorici si cercetatori romani, care au inteles semnificatiile nationale
si europene ale actiunii sale, din timpul revolutiei de la 1848-1849. Printre istoricii strdini care i-
au acordat atentie, s-a numarat si reputatul istoric si profesor Keith Hithchins (n. 1931 - d. 2020),
de la University din Illinois, Urbana-Champaign.

A fost, fara indoiald, cel mai important istoric american, probabil si dintre cei straini, care
s-a aplecat, pentru un timp indelungat, cu pasiune si rigoare exemplare, asupra istoriei roménilor
si Romaniei, in secolul al XIX-lea, asa cum o demonstreaza, cu prisosinta, cértile si studiile sale
publicate de-a lungul remarcabilei sale cariere', cu privire la care vom furniza citeva detalii
necesare pentru a intelege modul cum a ajuns sa se apropie si sa-si asume, ca tema principald de
cercetare, istoria roménilor.

Primele contacte ale eminentului absolvent de istorie al celebrei Universititi Harvard cu
realitatile romanesti s-a produs cu peste 60 de ani in urma, dupa ce anterior studiase, imediat
dupa absolvirea facultatii, la Paris si Viena in anii ’50, beneficiind de o bursd a Fundatiei Ford?,
pentru a se familiariza cu istoria europeand. Ceva mai tarziu, la inceputul anilor ’60 ai secolului
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trecut, cand avea peste 30 de ani, tandrul cercetator, bursier Fullbright, a ales sa studieze istoria
romanilor, in arhive si biblioteci roménesti, intrand in contact nemijlocit cu bibliografia si
cercetdtorii romani, in special clujeni, dar si din alte centre universitare si de cercetare, cu care a
intretinut relatii cordiale, pe parcursul intregii cariere. Aceasta bursa i-a influentat restul carierei,
pentru ca l-a asezat pe o directie de cercetare pe care a urmat-o pana la sfarsitul vietii. Tema de
debut a cercetérilor sale a fost miscarea nationald a romanilor din Transilvania, finalizata cu o
carte de referinta pentru subiect’.

Keith Hitchins a publicat mai multe sinteze cu privire la istoria roménilor si a Romaniei,
care sunt printre cele mai pertinente si utile pentru cunoasterea, atat de catre straini (cele mai
multe din cartile si studiile sale au aparut mai intai in engleza sau alte limbi de circulatie
internationala, fiind, ulterior, traduse in roménad), dar si de catre publicul roménesc a istoriei
romanilor*.

Nu este lipsit de importanta faptul cd, prin aceste cdrti, istoria si istoriografia roméneasca
a devenit si mai vizibila - deziderat de actualitate si azi — pe plan international, prin vocea
autorizatd a unui reputat istoric american.

Din aceste motive am ales, cu aceasta ocazie, un capitol din cartea sa, Constiintd nationald
si actiune politicd la romanii din Transilvania 1700-1868’, in care autorul argumenteaza valentele
nationale si europene ale personalititii lui Avram Iancu®, care a fost lasat intr-un con de umbra
de istoriografia vest-europeand, ca si, de altfel, evenimentele revolutionare din estul Europei.

Keith Hitchins a inceput prin a ardta cd in istoriografia europeand occidentala s-a trasat,
din punct de vedere mental, o linie de demarcatie intre evenimentele revolutionare din Franta sau
spatiul german, italian, in unele cazuri Austria, pe de o parte si, pe de alta parte, estul
continentului, care ar intra intr-o categorie diferitd. Aceasta este dominata de lupta de
autodeterminare nationald, existand ,,tendinta de a trece cu vederea cauzele sociale si economice”
ale revolutiei. De asemenea, nationalismul popoarelor de aici a fost interpretat ca antiliberal si
conservator, pentru cd ,,«s-au aliat» cu habsburgii™. PlecAnd de la aceste consideratii, s-a tras o
»linie de demarcatie — chiar daca numai mentala - intre Rasdrit si Apus, ca pentru a distinge doua
fenomene pretins deosebite™, despre care autorul afirmé si demonstreaza ca, in realitate, nu
existd, mai ales in cazul conceptiei revolutionare a lui Avram Iancu.

Asadar, revolutia de la 1848 trebuie privitd, considera autorul, ca un fenomen unitar, fara
clivaje intre vest si est, pentru cd toate popoarele europene au impartasit obiective si valori
comune, chiar daca, in mod firesc, existau anumite deosebiri, legate de preeminenta unora dintre

* The Rumanian National Mouvement in Transylvania 1780-1848, Cambridge, Mass.; Harvard University Press, 1969,
311 p.
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Bucuresti, Humanitas, 1998, 407 p.; Romdnia 1866-1947, ed. a II-a, Bucuresti, Humanitas, 1998, 573 p.; Istoria
Romadniei (impreuna cu M. Barbulescu, D. Deletant, S. Papacostea, P. Teodor), Bucuresti, Editura Enciclopedici, 1998,
p. 351-485; The Identity of Romania, Bucharest: Encyclopaedic Publishing House, 2003, 216 p.; A concise History of
Romania, Cambridge, Cambridge University Press, 2014, 327 p.; Scurtd istorie a Romdniei, Iasi, Polirom, 2015, 367 p.
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ele. Nu este vorba, deci, de doua revolutii, ci de una singurd, desigur cu unele aspecte specifice
locale, cum a fost, spre exemplu, atasamentul lui Avram Iancu fatd de popor si al poporului fata
de liderul lor: ,,... trasdtura distinctivd, in comparatie cu personalitati care au jucat roluri
asemandtoare in Europa Apuseand™, el realizind, asa cum s-a exprimat foarte plastic Keith
Hitchins, in persoana sa ,,0 remarcabila sintezd a inteligentei si idealismului si a fortei aspre a
umanitatii ultragiate™'°.

Autorul il percepe pe Iancu ca pe un autentic revolutionar pasoptist, un tandr din elita
intelectuala care a aderat la principiile si valorile comune ale generatiei pasoptiste europene:
»Avram lancu a apartinut generatiei europene de la 1848, acelui grup de tineri intelectuali din toate
tarile care au imprimat impulsul necesar pentru schimbarea vechii structuri a societdtii si politicii
si a elaborat idealurile in baza cdrora putea fi claditd noua Europd”' (subl. ns.-A.F.). Asadar,
Avram Jancu ficea parte dintr-un grup al elitelor europene liberale cu idealuri comune, care se
origineazd in cele ale revolutiei franceze si al curentului iluminist, sintetizate in deviza: ,Libertate!
Egalitate! Fraternitate!”. Hitchins il aseamand, din perspectiva ideologiei, cu ,,contemporanii sai
din Italia sau Irlanda’, pentru cd ,.el a crezut in forta constructiva a ideilor, mai ales a acelor idei

”12 El a manifestat

exprimate in lozinca tuturor revolutionarilor - libertate, egalitate, fraternitate
un entuziasm sincer, fratern, in martie 1848, pe cand se afla cancelist la Targu-Mures, fatd de
evenimentele de la Viena si Budapesta, realitate care l-a determinat pe istoricul american sa
afirme cd e dovada ,,adincului sdu atagsament fatd de aceste idealuri’, si ca ,,Sentimentul sdu de
fraternitate era mai puternic decit cauzele indeajuns de obscure ale disensiunii dintre popoarele
oprimate ale monarhiei, si credinta sa in triumful suprem al dreptitii spulbera rdamadsitele
conservatorismului, cdci el cauta armonia i pacea, iar nu rivalitatea si conflictul (subl. ns.-A.E)”".

In comparatie cu personalititile pasoptiste din occident, trisitura distinctivd a
personalitatii lui Avram Iancu a fost atasamentul acestuia fatd de popor, ale carui nevoi si sperante
le-a inteles cel mai bine, pentru ca provenea din popor: ... Avram lancu nu s-a temut de popor si
nu a incercat sd reprime strdaduintele sale legitime pentru obtinerea dreptitii sociale; el s-a unit cu
poporul si a devenit conducdtorul lui...”"* (subl. ns.-A.E).

Iancu a fost o personalitate carismaticd, chiar de la inceputul declansirii revolutiei, numai
asa poate fi explicatd mobilizarea exemplara a motilor in luptele desfasurate in munti, in toamna
lui 1848 si in prima jumadtate a anului 1849. Implicarea sa in evenimente s-a produs incéd de la
inceputul lunii aprilie, cdnd s-a intors in Tara Motilor, pentru a informa si mobiliza poporul la
fapte, la actiune, singura, in conceptia sa, care putea duce la o schimbare in bine. Efectul acestor
actiuni a devenit evident atunci cdnd Avram Jancu a venit la a doua Adunare de la Blaj, insotit de
miile de moti, organizati de el, ca o armata disciplinata. Tocmai aceastd incredere reciproca
evidenta, intre lider si poporul sdu, a facut posibila rezistenta eroica din iarna anului 1848 si
primédvara anului 1849, ,,... cdnd el si oamenii lui au ramas singuri” si s-a dovedit ,a fi un
organizator experimentat si un conducator curajos”.

Chiar daca in aceastd parte a Europei dimensiunea luptei nationale era mai importanta,
rezolvarea ei se impletea, in mod inerent, cu acordarea drepturilor sociale si economice pentru

® Ibidem, 154.

1 Ibidem.

" Ibidem, p. 153.
2 Ibidem.
 Ibidem.

' Ibidem, p. 154.
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romani. In opinia lui K. Hitchins, scopul luptei lui lancu din munti este transpunerea in viata a
programului revolutionar in care drepturile nationale, sociale si liberalismul se conditioneaza si
intrepatrund in mod inevitabil: ,, Luptind impreund, lancu si armata sa de tdarani s-au straduit sd
transpund in viatd un larg program de reforme in care elementele social, national si liberal nu pot
fi despartite: abolirea completd a iobdgiei fara compensatii pentru mosieri; acordarea deplinelor
libertdti politice si egalitdti civile tuturor popoarelor din Transilvania, fdrd deosebire de limba pe
care o vorbeau si recunoasterea dreptului la autodeterminare”” (subl. ns.-A.E).

Conditiile istorice nu erau - observa istoricul american -, incd mature pentru inféptuirea
acestor idealuri liberale si nationale, asa cum isi doreau infldcaratii revolutionari romani, in
frunte cu Avram lancu, deoarece vechiul regim, reprezentat de cele doua imperii, habsburgic si
tarist, era suficient de puternic, ca sa inabuse dorinta de libertate a popoarelor din aceasté parte
a continentului. Hitchins este de acord cu asertiunea istoricului francez Georges Duveau cd ,,(...)
revolutionarii au apreciat gresit ritmul de evolutie al istoriei. Ei au prevazut dezintegrarea
vechiului regim mai inainte de a fi fost indreptatiti sd se astepte la aceasta, iar rezultatul a fost
esecul istoric de a opera cotitura asteptatd in punctul considerat de cotiturd (ca sa parafrazam
formula istoricului britanic George M. Trevelyan)”’¢.

Actiunea lui Avram Jancu a fost, in esenta sa, o afirmare clara a idealului national, social si
economic, in acelasi timp romdnesc si european. Din punctul nostru de vedere a fost — chiar daci,
in acel moment, fard sorti de izbanda - o etapd necesara a procesului emancipdrii natiunii roméane
in viitor. In acest caz, era esentiald numai victoria, dar si puterea exemplului personal al actiunii
lui Iancu pentru miscarea nationald din Transilvania, ca si pentru celelalte spatii roméanesti.

Generatiile care vor urma si-au asumat nu numai ideile sale, ci si atitudinea darza a
revolutionarului roman si european, Avram lancu. Este dificil de imaginat a doua jumatate a
secolului al XIX-lea fard impactul personalitdtii sale in constiinta nationald a roménilor
transilvdneni, de atunci si de mai tarziu, pentru ca, asa cum arata istoricul Pompiliu Teodor:
~Generatiile asociaza rodul noilor experiente, dar de fiecare data, in momentele de rascruce,

7si asta e

puritatea idealului reprezentat de Avram lancu va fi izvorul de apa vie al unei istorii”
valabil chiar si acum, la inceput de secol XXI.

Din aceste considerente se poate spune, fira teama de a gresi, ca Avram Jancu nu a fost
numai o figura de prim-plan a istoriei romanesti, ci si o personalitate a revolutiei europene, care

se bucurd, in aceasta calitate, de atentia constanta a publicului si cercetatorilor romani si strdini.

Anexa:
AVRAM IANCU SI REVOLUTIA EUROPEANA DE LA 1848
de Keith HITCHINS
»Revolutia roméneascd de la 1848 in Transilvania a constituit o parte din miscarea general-

europeand a oamenilor si ideilor in acel an de mare insemnatate istorica. Acest fapt trebuie sa fie subliniat,
deoarece istoricii din Europa occidentala au fost inclinati sa-si formuleze concluziile in legiturd cu

'3 Ibidem, p. 155.
1 Ibidem.
'7 Pompiliu Teodor, Avram lancu in memorialisticd, Editura Dacia, 1972, p. 5.
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Revolutia din 1848 in baza faptelor petrecute in Franta, Germania, Italia si, in unele cazuri, in Austria. In
cazurile, nu prea frecvente, cind si-au extins cercetdrile si dincolo de Viena (ma refer la lucrarile cu caracter
general privind Europa ca un intreg), ei au tratat, in mod obisnuit, revolutia din Europa rasériteand ca
intrind intr-o categorie diferitd de cea intilnita in Occident. Ceea ce i-a impresionat ca fiind caracteristica
dominanta in Europa rasariteana a fost lupta pentru autodeterminarea nationald si, in consecintg, ei au
manifestat tendinta de a trece cu vederea cauzele sociale si economice care se aflau la baza acestei miscari.
Acesti istorici au interpretat, de asemenea, nationalismul in Europa rdsdriteana ca fiind, in esenta,
antiliberal sau conservator, deoarece multi dintre reprezentantii sai ,,s-au aliat” cu Habsburgii sau au dat
dovadi de o intoleranta marcanta fatd de aspiratiile nationale ale altor popoare. In consecinta, se trage, in
mod obisnuit, o linie de demarcatie -chiar daca numai una mentald - intre Rasérit si Apus, ca pentru a
distinge doua fenomene pretins deosebite.

Aceasta linie nu exista insd pentru Avram Iancu, in 1848, si ea nu poate exista nici astazi pentru nici
un istoric care doreste sa clarifice evenimentele care au avut loc in Transilvania acum mai bine de un secol.
Avram Iancu a apartinut generatiei europene de la 1848, acelui grup de tineri intelectuali din toate tarile
care au imprimat impulsul necesar pentru schimbarea vechii structuri a societétii si a politicii si a elaborat
idealurile in baza cirora putea fi claditd o noud Europd. El a impartésit aspiratiile miscérii Europei tinere,
care s-a manifestat in aproape toate tarile in deceniul dinaintea izbucnirii revolutiei. Ca i contemporanii
sdi din Italia sau Irlanda, el a crezut in forta constructivé a ideilor, mai ales a acelor idei exprimate in lozinca
tuturor revolutionarilor - libertate, egalitate, fraternitate — si in capacitatea lor, ca atunci cind erau
formulate limpede si aparate cu consecventd, de a transforma monarhia habsburgica si, de fapt, intreaga
Europa.

Entuziasmul pe care 1-a manifestat Iancu, in martie 1848, la stirea importantelor evenimente de la
Viena §i Budapesta oglindeste adincul sdu atasament fata de aceste idealuri. Sentimentul sau de fraternitate
era mai puternic decit cauzele indeajuns de obscure ale disensiunii dintre popoarele oprimate ale
monarhiei, si credinta sa in triumful suprem al dreptitii spulbera ramadsitele conservatorismului, céci el
cduta armonia §i pacea, iar nu rivalitatea si conflictul.

Incredintat ci miscarea romanilor constituia o parte a renasterii generale a popoarelor, el s-a
aldturat puternicului curent internationalist al Europei tinere, asa cum si-a exprimat pozitiile prin Actul
de Fritie din 1834: ,,Orice popor isi are misiunea sa proprie, care va sd contribuie, la indeplinirea misiunii
obstesti a umanitatii. Aceastd misiune o constituie nationalitatea proprie” Daca Iancu n-ar fi subscris la
aceastd declaratie, el n-ar fi imbratisat cu atita cdldurd programul liberal proclamat de maghiari la
inceputul revolutiei, si simpatiile lui fatd de acestia n-ar fi supravietuit teribilelor lupte din Muntii Apuseni
in cursul iernii urmitoare. Insd aceasta nu inseamni ci el a ignorat aspiratiile specifice ale propriului siu
popor. Dimpotrivi, el era adinc convins de nobletea cauzei sale si s-a consacrat, fara rezerve, traducerii in
viatd a libertitii nationale si dreptitii sociale a poporului romén. In ciuda unor serioase provociri, care
urmdreau sa-1 indrepte spre o altd cale in cursul revolutiei, el nu a pérésit principiile exprimate in Actul de
Fratie. El nu a ciutat niciodatd libertatea pentru poporul sau in detrimentul altui popor, si nu a incetat
niciodatd sa preconizeze respectul si colaborarea reciproca drept cdile cele mai eficiente de reglementare a
oricaror dispute s-ar fi putut ivi.

Tancu a impdrtasit, de asemenea, spiritul romantic sau eroic al epocii sale; fird acest spirit, actiunile
sale si insési ideea de nationalitate ar fi de neinteles. Credinta sa, aproape biblic3, in bunul simt funciar al
poporului si inspiratia pe care si-o trigea din trecut, adicd din originea romand a poporului roméan, sint
ilustrari vii in aceasta privinta. Insa, in acelasi timp, el era profund constient de nedreptitile societitii in
care trdia, i pe care le cunoscuse incé de copil, in satul sdu natal. Formatia sa ulterioard de jurist, mai ales
studiul imensei literaturi juridice tratind despre lupta téranilor pentru apararea paminturilor lor in fata
abuzurilor aristocratiei si statului, i ascutise facultitile critice si el, asemenea multor oameni de lege din
alte parti ale Europei, neavind investite nici un fel de interese in sistemul social existent, se simtea liber sd
lupte pentru schimbiri radicale. Insd propunerile sale nu erau niciodati exaltate sau utopice si, spre
deosebire de cei in situatii similare care ficeau parte din parlamentul din Frankfurt si din alte adunéri de
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acest fel din alte parti, nu s-a amestecat niciodata in dezbateri constitutionale indelungate si sterile. Strinsa
sa identificare cu aspiratiile poporului l-a ficut sd evite asemenea tergiversari si inertii si i-a dat
posibilitatea sa-si dedice dragostea sa pentru istorie si pentru drept, precum si robustul sau idealism,
solutionarii problemelor sociale fundamentale.

Puternicul atasament dovedit de Iancu fata de mase constituie trasatura sa distinctivd in comparatie
cu personalitdtile care au jucat roluri asemanatoare in Europa apuseana. Spre deosebire de intelectualii ale
cdror portrete le intilnim in scrierile unor istorici britanici ca Lewis Namier si A. J. P. Taylor, Avram Iancu
nu s-a temut de popor si nu a incercat sa reprime straduintele sale legitime pentru obtinerea dreptatii
sociale; el s-a unit cu poporul si a devenit conducétorul lui si, facind aceasta, el a realizat in persoana sa o
remarcabila sinteza a inteligentei si idealismului i a forfei aspre ,,a umanitatii ultragiate”. Desi originala in
multe privinte, actiunea sa a fost in deplind concordanté cu traditiile miscérii nationale roménesti, asa cum
se dezvoltase in secolul al XVIII-lea si in prima jumatate a secolului al XIX-lea. Simpatia si increderea
reciproca - trasaturi caracteristice ale relatiilor dintre intelectuali si tiranime - s-au dovedit din nou, in
1848, o inepuizabila sursi de forta.

Identificarea lui Avram Iancu cu nizuintele populare s-a manifestat inca de la inceputurile crizei
revolutionare. La inceputul lunii aprilie, el s-a grébit sa se intoarca acasa, in Muntii Apuseni, pentru a fi
alaturi de poporul sau. El a participat la numeroase intruniri politice acolo si, in luna urmétoare, a condus
o vastd multime de oameni inapoi la Blaj, pentru a lua parte la Marea Adunare Nationald de pe Cimpia
Liberttii. Cariera sa de revolutionar a inceput in iunie, dupa masacrul tiranilor de la Mihalf, cind s-a
hotarit sa paraseasca masa conferintei pentru a-i pregéti pe motii sai in vederea luptei pe care o considera
acum inevitabild. El n-a mai putut fi convins s ,,astepte evolutia evenimentelor”, ci s-a simfit constrins si
actioneze, atitudine care constituie trasdtura distinctiva a unui adevérat revolutionar. In eroica apérare a
Muntilor Apuseni, in iarna anului 1848 si in priméavara anului urmator, cind el §i cu oamenii séi au ramas
singuri, s-a ardtat a fi un organizator experimentat i un conducator curajos si care se bucura de mare
popularitate. A fost un rol pe care putini dintre revolutionarii de la 1848, atit in Europa apuseani cit i in
Europa résariteand, au fost in mésurd si-1 indeplineasca. Sub conducerea sa s-a realizat adevérata
participare tirdneascd la revolutia din 1848, fenomen rareori inregistrat in Apus, unde centrele urbane au
reprezentat scena conflictului decisiv. Luptind impreund, lancu gi armata sa de tdrani s-au strdduit s
transpuna in viatd un larg program de reforme in care elementele social, national si liberal nu pot fi
despartite: abolirea completa a iobagiei fara compensatii pentru mosieri; acordarea deplinelor libertati
politice si egalitati civile tuturor popoarelor din Transilvania, fard deosebire de limba pe care o vorbeau si
recunoasterea dreptului la autodeterminare. In imprejurari mai favorabile, aceastd imbinare dintre masiva
presiune populard exercitatd asupra structurii economice si sociale impreund cu o conducere viguroasd
ideologicéd - visul real al revolutionarilor - ar fi reusit, fara indoiald, sa deschidd o noud era in istoria
popoarelor Transilvaniei.

Insufletit de o tinereasci fervoare, ca si ceilalti revolutionari de pretutindeni in Europa, lancu a
crezut in transformarea grabnica si glorioasd a societatii. Insi, asa cum a remarcat istoricul francez Georges
Duveau, revolutionarii au apreciat gresit ritmul de evolutie al istoriei. Ei au prevdzut dezintegrarea
vechiului regim mai inainte de a fi fost indreptétiti sa se astepte la aceasta, iar rezultatul a fost esecul istoric
de a opera cotitura asteptatd in punctul considerat de cotiturd (ca si parafrazam formula istoricului
britanic George M. Trevelyan)”.

(Extras din cartea lui Keith Hitchins, Constiintd nationald si actiune politicd la romdnii din
Transilvania 1700-1868, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1987, p. 152-155)



