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ABSTRACT 

 
This study investigates the strategic and cultural significance of the fortress of Oradea, as 

described in 16th and 17th-century Ottoman chronicles, focusing on the 1598 siege and the 
Ottoman conquest of 1660, which established Oradea as an administrative center. Using a 
quantitative and qualitative historiographical approach, we analyze the perspectives of 
Ottoman chroniclers who consistently depicted Oradea as a major military and economic 
stronghold essential to Ottoman expansion into Central Europe. The chronicles reveal the 
fortress as a symbol of Christian resistance, heavily fortified and economically flourishing, and 
illustrate the Ottoman efforts to integrate Oradea into their empire, emphasizing both military 
and cultural dominance. The analysis highlights Oradea's enduring strategic value for the 
Ottoman Empire. 
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Aspecte metodologice 
După cum este cunoscut deja, una dintre ultimele reușite expansioniste ale Imperiului 

Otoman spre Europa Centrală a fost reprezentată de cucerirea Oradiei în anul 16601, ce la 
rândul său s-a văzut anticipată de unele încercări zadarnice de a instaura stăpânirea otomană 
în cetate, precum confirmă evenimentele din 1598. Pornind de la acest considerent, prezenta 
lucrare își propune să reliefeze locul și importanța Oradiei în cronicile otomane de secolele 
XVI-XVII. Menționăm că nu am avut în vedere o analiză exhaustivă a obiectului de cercetare, 
ci mai degrabă ne-am canalizat pe modul în care era percepută cetatea Oradea din 
perspectiva cronicarilor otomani, pe baza unor exemple concrete, extrase din scrierile 
acestora. 

 
∗ Universitatea din Oradea; e-mail: lala_ardelean@yahoo.com. 
∗∗ Universitatea din Oradea, Școala doctorală de Istorie; e-mail: iulia.vaisarhofer06@yahoo.com. 
1 Liviu Borcea, Gheorghe Gorun (coord.), Istoria orașului Oradea, ediția I, Editura Cogito, Oradea, 1995, p. 144.  
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Din punct de vedere metodologic, s-a realizat analiza de text din cele trei volume din 
Cronici turcești privind Țările Române2. Pentru aceasta au fost identificate pasajele privitoare la 
cetatea Oradea în veacurile XVI-XVII. În aceeași direcție, considerăm relevantă din perspectivă 
metodologică pentru cercetarea de față, trecerea în revistă a cronicarilor otomani care s-au 
ocupat de subiectul propus spre dezbatere. Un alt aspect al metodologiei de lucru s-a îndreptat 
spre atenta cercetare a celor mai importante informații de ordin militar, strategic, religios și 
economic despre cetatea Oradea în perioada mai sus menționată. Totodată, am încercat în cele 
din urmă să plasăm sub semn comparativ importanța ocupată de Oradea și de alte cetăți din 
Transilvania în sfera de interes a cronicarilor otomani. 

 
Câteva considerații privitoare la cetatea Oradea în secolele XVI-XVII 
Cu toate că își pierduse strălucirea căpătată în timpul Renașterii, pe parcursul secolului  al 

XVI-lea Oradea era o așezare întinsă și prosperă, dezvoltată în jurul cetății fortificate, ridicată 
între brațele Crișului și Peţei, însă evenimentele politice și religioase aveau să aducă mari 
schimbări în destinul orașului. Dintr-un important sediu episcopal, devine un punct de hotar, 
astfel că cetatea trebuia să îndeplinească noi funcții, motiv pentru care de la jumătatea secolului 
al XVI-lea au fost întreprinse o serie de lucrări menite să consolideze fortificația. Comitatul Bihor, 
în condițiile ostilităților între teritoriile controlate de austrieci și maghiari, a devenit un loc 
strategic. Importanța lui, dar mai ales pericolul ce-l reprezentau otomanii a determinat 
regândirea sistemului defensiv al cetății din Oradea, recurgându-se la o serie de măsuri ce aveau 
ca scop apărarea cât mai eficientă în fața unui asediu. 

Pentru remodelarea eficientă a structurilor de apărare au fost aduși specialiști italieni, care 
concep o cetate de plan pentagonal cu 5 bastioane. În 1569-1570, în timpul lui Ioan Sigismund s-a 
construit bastionul Crăișorul și s-au început lucrările la bastionul Ciunt, care au fost continuate în 
timpul lui Ștefan, Cristofor și Sigismund Báthory. Tot acum, în 1572, a fost ridicat bastionul Aurit, 
iar în 1584 bastionul Roșu, precum și două bastioane, de Pământ și al Porții. În anul 1581, Ștefan 
Báthory a dispus ca arhitectul italian Dominico Ridolfini să regândească menirea bisericii din cetate 
care odinioară servea pentru oficierea slujbelor, astfel că partea inferioară a bisericii va servi ca și 
depozit de muniţie, iar partea superioară ca loc de tragere pentru artilerie3. În momentul asediului 
otoman din 1598, cetatea avea 5 bastioane, dintre care unul neterminat, ridicat în sistem de palancă. 
Marco Isolano, un alt arhitect italian care pe timpul asediului din 1598 a rămas în cetate, notează 
că bastioanele erau chiar și în 1598 goale, adică neumplute cu pământ menit să-i mărească 
rezistența. Tot el menționa și  alte elemente arhitectonice, și anume un șanţ cu apă, o catedrală, 
palatul cu o curte4. Gabriel Bethlen dispune mai târziu reconstruirea unuia din aceste bastioane din 
cărămidă, rezultând astfel cel de-al cincilea bastion, numit Bethlen5. Printre arhitecții italieni care 
au gândit sistemul defensiv capabil să facă față noilor strategii și armamentului militar se numără 
Pietro Ferrabosco, Ottavio Baldigara, Simone Genga6, Dominico Ridolfini. 

 
2 Mihail Guboglu, Mustafa Mehmet (coord.), Cronici turcești privind Țările Române, vol. I, Editura Academiei 
Republicii Socialiste România, București, 1966; Mihail Guboglu, Cronici turcești privind Țările Române, vol. II, Editura 
Academiei Republicii Socialiste România, București, 1974; Mustafa A. Mehmet (coord.), Cronici turcești privind Țările 
Române, vol. III, Editura Academiei Republicii Socialiste România, București, 1980.  
3 Balogh Jolán, Vég-Várad vára, Cluj, 1947, p. 21-22. 
4 Doru Marta, Cetatea Oradiei de la începuturi până la sfârșitul secolului al XVII-lea, Editura Muzeului Țării Crișurilor, 
Oradea, 2013, p. 53. 
5 Liviu Borcea, Gheorghe Gorun (coord.), Istoria orașului Oradea, ediția a II-a, Editura Arca, Oradea, 2007, p. 126. 
6 Kovács András, Mircea Țoca, Adalékok a váradi fejedelmi palota építés történetéhez, în Művelődéstörténeti 
Tanulmányok, red. Csetri Elek, Jakó Zsigmond, Tónk Sándor, Editura Kriterion, București, 1979, p. 108.  
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Cu toate că cetatea a fost concepută să aibă o capacitate pentru 1000 de soldați în ceea ce 
privește apărarea, rareori se aflau aceste efective în incintă7. Pe la mijlocul secolului al XVI-lea, 
episcopul romano-catolic Zabardy Mátyás se preocupă ca să aibă o armată de 850 de ostași, 350 
de călăreți și 400 de pedestrași. Dintre aceștia, 200 de călăreți și 300 de infanteriști erau întreținuți 
de către capitlu și episcopie, iar pentru ceilalți se primea o sumă anuală de la rege.  Exclusiv pentru 
paza cetății ținea 25 de dorobanți, care costau 1300 de forinți pe lună.  Echipamentele de apărare 
constau în tunuri, arme și praf de pușcă. Bastioanele Aurit și Roșu știm sigur că erau dotate cu 
câte un tun8. Diplomatul papal Antonio Possevino ne furnizează informații importante legate de 
unele aspecte de ordin militar, de unde aflăm cam care era de regulă numărul apărătorilor din 
cetate, pe vremea când căpitan era Géczy János (1576-1585): ,,Acest căpitan (al Oradiei) are de 
obicei cam 800 de oameni călare și tot atâția pedeștri; de el ascultă toți cei care se află în acel ținut 
și care au bunuri, fie că sunt nobili, sau stăpâni (de pământ), sau oameni de rând. El luptă când 
cu turcii, când cu imperialii, dacă aceștia calcă hotarele, făcând expediții de pradă cu oștenii lor, 
și de aceea trimite întotdeauna și într-o direcție și într-alta cete de călăreți care să apere țara și să 
stea de pază...”. 

În momentul constituirii Ligii creștine în 1593, nobilimea din principatul Transilvaniei era 
divizată în două grupări, una antiotomană, în fruntea căreia se situa Sigismund Báthory, și cea 
de-a doua, desigur pro-otomană, susținută de Baltazar Báthory. Faptul că o mare parte a nobilimii 
era de partea lui Sigismund a stârnit nemulțumiri la Istanbul. Faptul că acesta a încercat să 
recucerească Timișoara de la otomani în 1596, ajutat și de Mihai Viteazul, care-i trimisese 4000 
de soldați, acțiune de altfel eșuată, îl determină pe sultan să ia măsuri împotriva sa. Asta și în 
condițiile în care dominația otomană în zonă începea să se clatine vizibil prin ocuparea liniilor 
de apărare ale Budinului de către habsburgi. Riposta otomană vine în 1598 când, sub conducerea 
lui Satırcı Mehmed Pașa, a fost organizată o expediție în Transilvania.  La sfârșitul secolului al 
XVI-lea, cetatea din Oradea era, așadar, amenințată direct de un dușman de temut, care ocupase 
în vara lui 1598 Aradul, Cenadul, îndreptându-și atenția înspre Oradea, care desigur prin 
poziționarea sa strategică a fost inevitabil să nu intre în vizorul conducătorilor otomani. Expediția 
din 1598 a fost atât una de cucerire, cât și de jaf. 

Locuitorii orașului, care îmbrățișaseră în marea lor majoritatea reforma, erau nemulțumiți 
de principele transilvănean Sigismund Báthory, care nu le-a dat răspuns pozitiv solicitării de a-i 
scoate pe iezuiți din Oradea. După abdicarea acestuia, însă în favoarea soției sale, problema se 
rezolvă în luna mai 1598, iezuiții fiind siliți să se stabilească în Seleuș. Acest episod, cu toate că 
pare unul minor, nu va fi uitat de către localnici, care-l vor considera pe Sigismund Báthory un 
părtinitor al catolicismului, astfel că atunci când după doar câteva luni este proclamat din nou 
principe prin Dieta de la Turda din 20 august 1598, aceștia refuză depunerea jurământului față 
de el, nemaiavând încredere în intențiile și capacitățile sale de a apăra cetatea în cazul atacului 
otomanilor.  Mai mult, Sigismund datora și solda garnizoanei pe 1595-1597, o sumă de 25000 de 
florini, fapt pentru care s-a creat o situație delicată, deoarece ostașii amenințau cu părăsirea 
cetății. În aceste condiții locuitorii, în fața pericolului iminent, vor trimite solie la 1 septembrie la 
arhiducele Austriei cerându-i ocrotirea. Sprijinul pe care Maximilian al III-lea îl acordă se 
materializează prin trimiterea lui Nyári Pál, fost căpitan al cetății de la Eger, care va ajunge mai 

 
7 Zsák J. Adolf, Nagyvárad ostroma 1556-57, în A Biharvármegyei és Nagyváradi Régészeti és Történelmi Egylet 1896/97-
iki Évkönyve, ed. Karácsonyi János, Oradea, 1897, p. 18.  
8 Ibidem, p. 19.  
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târziu, în 1599, și căpitan al cetății din Oradea, urmându-l pe Király György9. De asemenea, 
curtea vieneză îl însărcinează pe Toldi István să rezolve problema cu garnizoana. La scurt timp, 
se instalează în cetate o garnizoană comandată de generalul Melchior von Rödern, formată din 
500 de călăreți și 2000 de pedestrași10. 

Cu toate eforturile depuse în vederea întăririi și modernizării fortificației, aceasta încă avea 
puncte vulnerabile, iar orașul Oradea era neapărat de ziduri, el fiind astfel expus direct, atacatorii 
neavând niciun obstacol serios în calea cuceririi lui. Iezuitul Antonio Possevino afirma despre Oradea 
că este un  ,,oraș mândru, deși fără ziduri, cu o cetățuie vestită și mare și împrejmuită cu ziduri”. 

Nu putem afirma că oștirile otomane și tătărești i-au luat prin surprindere pe apărătorii 
cetății de la Oradea. Se pare că tabăra otomană era monitorizată, cu scopul de a se afla intențiile 
căpeteniei și de a anticipa acțiunile militare. Căpitanul cetății, Király György, trimite la 10 august 
1598 consilierilor camerali ai comitatului Szepes o scrisoare în care informează despre niște 
manevre ale otomanilor în zona Pančevo (Serbia). Știrile le adusese omul său, care tocmai se 
întorsese din sangeacul Becskerek. Conform scrisorii reiese că pașa a desemnat la Becskerek 2 
bey, care se aflau în teritoriu de vreo 3-4 săptămâni. Omul a fost martor ocular când pașa a trimis 
un ceauș și imediat după sosirea acestuia cei doi bey, împreună cu detașamentele lor au pornit 
către pașă. Se credea că pașa, împreună cu toată armata, dorea să se mute de la Pancevo la Belgrad. 
Király György socotește necesar să-l prevină pe cel ce conducea armata creștină, arhiducele 
Maximilian, prin intermediul lui Greorgio Hoffman și Nicolao Orlay (Orlé Miklós)11. Scrisoarea 
a ajuns în data de 23 august și cei doi consilieri au considerat că situația este serioasă și au transmis 
cât de repede mesajul către arhiduce, totodată rugându-l să-i ceară căpitanului cetății din Oradea 
să mai trimită spioni în tabăra otomanilor ca să afle despre intențiile acestora. Se dorea, totodată, 
confirmarea zvonului dacă otomanii au început să construiască un pod peste Dunăre12. 

La vestea că otomanii au pornit expediția au fost trimise în cetatea de la Oradea două 
batalioane de silezieni de infanterie și o companie de 100 de călăreți sub conducerea lui  Gottfried 
Rübisch. Alți 1500 de pedestrași sub conducerea lui Melchior Rottwig staționau în apropiere de 
Oradea, la Episcopia. 

La 26 septembrie armatele otomano-tătare ajung lângă Oradea. Se apreciază că efectivele 
armatei asediatoare se ridicau la aproximativ 50000 de soldați. 

Între timp Rödern se confruntă cu o rebeliune a propriilor ostași care cer mărirea soldei și-
l amenință chiar cu moartea. Din raportul pe care-l trimite lui Maximilian rezultă că, văzându-
se depășit numeric și astfel neputând apăra orașul, a recurs la o soluție extremă, incendiindu-l. 
Desigur după ce îl cheamă în cetate pe Király György împreună cu cei 500 de călăreți ai săi. 
Locuitorii fug care încotro, doar 100 reușesc să se refugieze în cetate13. Astfel, numărul 
apărătorilor s-a ridicat la aproximativ 200014. 

Saturgi Mehmed pașa începe atacul. În cinci zile orașul a fost cucerit, după care dușmanii au 
trecut la asediul cetății  care a durat între 1 octombrie și 5 noiembrie 1598. Căile de comunicare a 
celor din cetate cu exteriorul le-au fost tăiate. Tabăra otomană se pregătește de asediu cu începere din 

 
9 Liviu Borcea, Contribuții la istoria politică a Bihorului în epoca lui Mihai Viteazul (1598-1696) în Crisia, V, 1975, p. 104.  
10 Ibidem, p. 104-106.  
11 Erdély és Mihály vajda története, vol. LVIII, ed. Szabó Ferencz, Történeti, nép- és földrajzi könyvtár, Timișoara, 1893, 
p. 284-285.  
12 Ibidem, p. 286. 
13 Liviu Borcea, Contribuții la istoria politică a Bihorului în epoca lui Mihai Viteazul (1598-1696), p. 106.  
14 Péter I. Zoltán, Nagyvárad római katolikus székesegyházai, Partiumi Füzetek, 30, Oradea, 2004, p. 45.  
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1 octombrie.  Trec la săparea de tuneluri sub turnurile cetății pentru a le putea mina. Două dintre 
turnurile fostei catedrale episcopale din interiorul cetăţii sunt grav avariate. Cu toate că dintr-o 
scrisoare adresată lui Ieremia Movilă, la 4 octombrie 1598 de către Pancrațiu Sennyei, deducem că 
artileria asediatorilor este destul de slab echipată și dețineau doar două tunuri, reușesc să provoace 
pagube mari turnurilor bisericii din cetate, dar și zidurilor de incintă și celorlalte bastioane. 

Spre norocul asediaților, la 24 octombrie a început să plouă neîncetat, Crișul și Peța au ieșit 
din matcă provocând inundații, iar șanțurile săpate de otomani s-au umplut de apă, 
zădărnicindu-le planurile. Otomanii se văd nevoiți să renunțe, mai ales că începuse să bântuie 
bolile în tabăra lor. Ca urmare și a veștii că oastea lui Mihai, formată din 1500 de români, sârbi și 
alții în frunte cu aga Lecca se apropie, asediul este abandonat la data de 3 noiembrie15. 

Despre evenimentele din timpul asediului cronicarul din Târgu Mureș, Francisc Nagy 
Szabó, ne dezvăluie: „În 1598 auzirăm deodată că împăratul printr-un pașă de-al său vrea să 
ocupe Oradea, și că a și ocupat-o. După seceriș veniră la Oradea mari forţe nemţești și ungurești 
cărora le-a fost căpitan Ioan Szelestei și Albert Kiraly. Regele Mattia asedie (cetatea) Buda, ca 
turcul să lase Oradea; dar nu lăsă Oradea, ci o strică și o luă cu asalt de mai multe ori; dar cei din 
interior s-au purtat vitejește. În sfârșit începu să cadă atâta ploaie, încât 40 de zile a tot plouat 
într-una; munţii din această ţară ca și din altă parte s-au tot prăvălit, ceea ce se vede și astăzi, și 
ploilor mari nu le rezistară turcii ci plecară de la asediul cetății. Dar și ducele Mattia lăsă din 
pricina ei [cetatea] Buda și plecă de sub ea”16. 

Așadar, cu toate pregătirile pentru a face față unui dușman de temut, providența și norocul i-au 
determinat pe asediatori să renunțe la încercarea de a cuceri cetatea din Oradea. Însă otomanii nu au 
uitat și au revenit mai bine pregătiți în 1660, când vor cuceri cetatea și vor stabili eyaletul de la Oradea 
până în 1692. Menționăm, de asemenea, că la scurtă vreme după prăbușirea Oradiei în mâinile 
otomanilor, ,,au fost ocupate principalele cetăți din comitat: Beiuș, Sîniob, Pomezău, Șinteu, etc”17. 

 
Cetatea Oradea din perspectiva cronicilor otomane (secolele XVI-XVII). Analiză 
istoriografică cantitativ-calitativă 
Analiza cetății Oradea în cronicile otomane din perspectivă istoriografică relevă mai multe 

dimensiuni ale modului în care istoricii și cronicarii otomani au perceput acest punct strategic în 
contextul conflictelor dintre Imperiul Otoman și puterile europene. Plecând de la aceste premise, 
în cele ce urmează vom încerca să evidențiem câteva aspecte ce țin de imaginea cetății Oradea  
reflectată în cronicile otomane de secolele XVI-XVII. 

Din perspectivă cantitativă, analiza celor trei volume ale Cronicilor turcești privind Țările 
Române indică nu mai puțin de 218 mențiuni privitoare la cetatea Oradea, după cum urmează: 42 în 
primul, 128 în al doilea, respectiv 48 în cel de-al treilea volum. S-a putut constata faptul că cele mai 
numeroase precizări referitoare la Oradea pot fi identificate pentru veacurile XVI-XVII, în speță 
informații referitoare la momentul 1598, dublat de cucerirea cetății în 1660. Interesant de urmărit e și 
faptul că denumirea cea mai frecvent utilizată de către otomani în scrierile lor privitoare la cetatea 
Oradea este cea de ,,Varat/Varad”, termen ce provine din limba maghiară: ,,vár” însemnând cetate18. 

 
15 Vezi: Liviu Borcea, Contribuții la istoria politică a Bihorului în epoca lui Mihai Viteazul (1598-1696), p. 107 și Doru 
Marta, op. cit., p. 49. 
16 Az erdélyi fejedelmek királyi könyvei. I. 1569–1602, Erdélyi Történelmi Adatok, VII, ed. Jakó Zsigmond, Societatea 
Muzeului Ardelean, Cluj-Napoca, 2005, p. 51. 
17 Liviu Borcea, Contribuții la istoria orașului Oradea în timpul stăpânirii otomane (1660-1692), în Crisia, XI, 1981, p. 114.  
18 Liviu Borcea, Gheorghe Gorun (coord.), Istoria orașului Oradea, ediția I, p. 120.  
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Fig. 1. Grafic privind mențiunile despre cetatea Oradea în cronicile otomanilor 

 
O altă etapă importantă a cercetării noastre face referire la cronicarii otomani și modul în 

care aceștia s-au raportat la cetatea Oradea. Astfel, este necesară o scurtă trecere în revistă a 
autorilor care s-au aplecat în scrierile lor într-un mod complex sau tangențial asupra unor aspecte 
ce țin de subiectul propus spre dezbatere. Avem aici în vedere succinte considerații de ordin 
biografic, dar și evidențierea principalelor motive pentru care cronicarii otomani s-au oprit 
asupra cetății Oradea. Totodată, e relevant să creionăm o imagine de ansamblu asupra viziunii 
otomane în raport cu rolul cetății Oradea în veacurile XVI-XVII. 

În cele trei volume ale Cronicilor turcești privind Țările Române, am identificat un număr de 16 
autori care au cuprins în lucrările lor informații referitoare la cetatea Oradea în perioada ce ne 
interesează19. În primul volum au fost cuprinse scrierile a 8 cronicari. În al doilea volum apar 6 
cronicari relevanți pentru obiectul cercetării noastre, iar cel de-al treilea volum are în atenție cronicile 
întocmite de 2 autori care s-au ocupat de prezentarea unor evenimente privitoare la cetatea Oradea 
în secolele XVI-XVII. Merită să menționăm că lucrarea Cronici turcești privind Țările Române a fost 
structurată în trei volume pentru a facilita accesul cititorilor la sursele orientale care cuprind 
informații privitoare la spațiul românesc și raporturile acestuia cu Imperiul Otoman, pe parcursul 
mai multor secole. De aici putem desprinde și raționamentul pentru care autorii otomani au fost 
cuprinși în volume după structura menționată mai sus. Astfel, cronicarii au fost incluși în cele trei 
volume, în funcție de subiectele și abordările scrierilor acestora, de la primele însemnări privitoare la 
spațiul românesc și până la cronicile cu caracter oficial, structurate într-un mod logic și analitic. 

Din punctul de vedere al locului de proveniență al acestora, fără a-i nominaliza, i-am 
identificat pe următorii: 1 – Alep (Siria), 1 – Bağce – Saray (Crimeea), 4 – Istanbul (Turcia), 1 – 
Pécs (Ungaria), 3 – Adrianopol (Turcia), 2 – Salonic (Grecia), 1 – Tosia (Anatolia), 1 – Prizrend 
(Albania), 1 – Tokat (Turcia), iar teritoriul de origine al unui cronicar nu este clar menționat20. 
Informația este importantă deoarece originea, precum și formația  autorilor, și-au pus amprenta 
asupra perspectivei particulare a cronicarilor otomanii în redarea evenimentelor de ordin istoric, 
inclusiv despre obiectul cercetării noastre: cetatea Oradea în veacurile XVI-XVII. 

 
19 Cronicari: Orudj Bin Adil, Suzi Celebi, Ibn Kemal, Mustafa Gelalzade, Mustafa Selaniki, Mehmed Bin Mehmed, 
Ibrahim Pecevi, Kara-Celebi-Zade, Kiatip Celebi, Solakzade Mehmed Hemdemi, Hasan Vegihi, Mehmed Halifa IV, 
Müneggimbașî, Silahdar Fîndîklîlî Mehmed Aga, Mustafa Naima, Mehmed Rașid.  
20 Este vorba despre Mehmed Halifa IV.  
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Fig. 2. Grafic privind locul de origine al celor 16 cronicari otomani 

 
Dacă facem referire la optica prin care a fost reflectată cetatea în scrierile otomane, merită 

să menționăm că în accepțiunea aproape unanimă a otomanilor, Oradea, datorită poziției sale 
geografice și strategice, era privită ca un punct cheie, ce trebuia cucerit pentru ca Imperiul 
Otoman să-și consolideze influența în zonă și astfel să-și contureze o punte de legătură cu Europa 
Centrală. Așa se explică principalul motiv pentru care cetatea apare creionată în cronicile de 
secolele XVI-XVII sub lentila unui obiectiv major de cucerire, dată fiind poziționarea sa la 
intersecția drumurilor între Transilvania și teritoriile habsburgice. 

Sub optica otomană, întocmai datorită poziției sale strategice și de tranzit, Oradea se 
diferenția de alte cetăți care se aflau în orbita Imperiului Otoman. De pildă, spre deosebire de 
Oradea, cetăți precum Lipova și Timișoara serveau mai mult ca locuri de depozitare pentru 
trupele otomane și aveau rolul unor garnizoane, în timp ce cetatea Ineu era utilizată din 
perspectiva cronicarilor otomani, pentru apărarea zonelor de frontieră. 

Părerea cronicarului Mustafa Naima se arată relevantă în acest sens: ,,Toți, într-un glas, au 
spus că Oradea este o cetate atât de puternică, în apropierea Imperiului Otoman, încât constituie 
cheia Transilvaniei și Austriei și că, pe drumul de trecere este zidul zidurilor afurisiților și că nu 
este bine să se meargă înainte lăsând-o la o parte”21. 

Pentru a putea contura o imagine clară asupra perspectivei cronicarilor otomani față de 
cetatea Oradea, trebuie să avem în vedere mai multe aspecte. Din punct de vedere militar, Oradea 
apare descrisă ca o fortificație bine întărită, având o structură solidă, dotată cu turnuri și ziduri 
masive, fiind apreciată ca o cetate capabilă să reziste atacurilor de asediu. Astfel, în timpul 
expansiunii otomane spre vest, în descrierea unor campanii militare, era menționată cetatea ca 
fiind un obstacol pentru înaintarea otomanilor. În contextul bătăliei de la Mohács din 1526, 
crearea Pașalâcului de la Buda și a perioadei următoare, cetatea a fost surprinsă în cronicile 
analizate, în rolul unei fortificații care amenința influența otomană în zonă. 

 
21 Mustafa A. Mehmet (coord.), Cronici turcești privind Țările Române, vol. III, Editura Academiei Republicii Socialiste 
România, București, 1980, p. 26. 
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Ca argument în această direcție redăm aprecierile cronicarului otoman Mehmed Bin 
Mehmed referitoare la Oradea, în condițiile pregătirilor pentru asedierea cetății la finele veacului 
al XVI-lea: ,,A devasta și a prăda țara și avutul dușmanului înseamnă a-l slăbi pe dușmanul 
credinței și a-i pricinui suferințe. Dar a trece mai departe, fără a depune eforturi pentru cucerirea 
unei cetăți puternice ca Oradea, care este cheia dintre țările Transilvania și Austria, este un lucru 
de neînchipuit. Mai cu seamă că Oradea se găsește la gura unui loc de trecere (derbend) pe unde 
se află drumul mare al Transilvaniei și care este locul de trecere al oștirilor purtătoare de victorie. 
Cât timp se află în ea multe mii de afurisiți, dacă vom trece mai departe, lăsând-o așa cum este, 
atunci este limpede ca lumina zilei că în timpul trecerii oștii islamice ei îi vor pricinui mai 
totdeauna pagube. Este bine să se ocupe această cetate, iar în timpul asedierii ei, măria sa hanul 
să devasteze împrejurimile”22. 

În aceeași direcție, merită să subliniem rolul defensiv pe care cetatea Oradea l-a ocupat în 
epocă. Chiar dacă cetatea a fost cucerită la 1660, documentele otomane nu neagă importanța majoră 
pe care aceasta a avut-o din punct de vedere defensiv, astfel încât s-a dovedit a fi o fortăreață dificil de 
supus din pricina zidurilor masive, șanțurilor adânci și multiplelor linii de apărare. 

De pildă în Tarih, cronicarul Mustafa Selaniki menționa despre Oradea în contextul 
asediului din 1598 următoarele: ,,s-a mai spus că cetatea Oradea fiind foarte întărită, ei (otomanii) 
au bătut-o necontenit și puternic timp de 32 de zile, dându-se lupte crâncene. Erau trei căi 
subterane, dar ei n-au săpat cum se cuvine nici măcar două, ci numai una, iar după ce au dărâmat 
zidul cetății nu au făcut iureș, ci au retras tunurile, părăsind-o”23.  Pe de altă parte, momentul 
cuceririi Oradiei de către otomani în 1660, surprins în cronica lui Hasan Vegihi, ne oferă câteva 
informații importante despre organizarea defensivă a cetății. Cronicarul precizează despre 
Oradea că ,,avea o climă plăcută, oameni sănătoși și o cetate foarte puternică și întărită cu turnuri 
mari de piatră care se înălțau spre cer, jumătate din ea fiind pe un râu mare, zidul fortăreței era 
de trei rânduri, toate construite din cărămizi și ciment (horosan). Lățimea șanțului care era în 
jurul ei era de o sută de arșini (zira), iar adâncimea lui, fiind de doi arșini, era plin cu apă [...]  
toate acestea înconjurau cetatea dându-i forma unui balaur. Nimeni nu putea să treacă peste apa 
aceea. Până și o pasăre, în zbor, nu putea să o atingă cu aripa ei. Dar, potrivit cu puterea și 
hotărârea firmanului împărătesc, s-a hotărât să fie cucerită și ocupată de oastea islamului”24. 

După cum se arată și în mărturiile cronicarului și se poate observa în accepțiunea unanimă 
a autorilor otomani, cea mai mare dificultate cu care s-au confruntat trupele otomane pe 
parcursul asediului a fost apa din cetate. Modalitatea de evacuare a apei nu poate fi stabilită cu 
precizie, însă cronicile care menționează acest detaliu fac referire la o întâmplare: o femeie ar fi 
dezvăluit otomanilor secretul în schimbul eliberării fiului său, ținut captiv25. 

E relevant să menționăm faptul că același cronicar, Mustafa Selaniki, consemnează în 
paginile lucrării sale fericirea cu care sultanul și întreaga armată otomană au privit victoria asupra 
Oradiei, astfel ,,sultanul cel măreț ca Feridun, de bucurie a poruncit ca în tot imperiul otoman să 
fie gătire și veselie”26. 

 
22 Mihail Guboglu, Mustafa Mehmet (coord.), Cronici turcești privind Țările Române, vol. I, Editura Academiei 
Republicii Socialiste România, București, 1966, p. 427.  
23 Ibidem, p. 395.  
24 Mihail Guboglu, Cronici turcești privind Țările Române, vol. II, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 
București, 1974, p. 187.  
25 Liviu Borcea, Contribuții la istoria orașului Oradea în timpul stăpânirii otomane (1660-1692), p. 110.  
26 Mihail Guboglu, Cronici turcești privind Țările Române, vol. II, p. 188.  
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După cucerire, cetatea a devenit ,,sediul” unui sangeac (unitate administrativă), în cadrul 
pașalâcului de Oradea, ceea ce a transformat-o într-un centru de guvernare locală. Poziția cetății 
Oradea se vede reflectat în cronicile otomane care descriu reorganizarea administrativă și 
implementarea legii din Imperiu. Cronicarii au folosit această transformare pentru a arăta 
capacitatea Imperiului Otoman de a integra diferite teritorii în cadrul său și de a introduce 
elemente ale culturii și religiei islamice într-un spațiu predominant creștin. Astfel, cronicile 
reflectă și un proces de „islamizare administrativă” a cetății, perceput de otomani asemenea unui 
act civilizator. 

Din perspectivă religioasă, unele cronici au interpretat cetatea și ca un simbol al opoziției 
creștine față de Islam, Oradea fiind percepută în mentalul cronicarilor ca o piedică în contextul 
efortului de consolidare a influenței religioase islamice în Europa. Reticența față de populația 
creștină din cetatea Oradiei poate fi vizibilă și la nivelul terminologiei utilizate de către cronicarii 
otomani. Locuitorii din cetate în cele mai multe cazuri au fost menționați sub denumiri precum 
,,afurisiți” și ,,ghiauri”. 

După cum s-a putut observa, prin exemplele de mai sus, cronicile otomane sunt 
preponderent preocupate de aspectele militare și administrative, însă acestea conțin câteva detalii 
de ordin social și economic. Prin urmare, scrierile cercetate ne dezvăluie unele informații 
privitoare la populația din Oradea în contextul atacurilor venite dinspre armata otomană. Astfel, 
aflăm că locuitorii erau afectați de instabilitatea militară. De cele mai multe ori, în timpul 
asediilor, erau forțați să părăsească orașul și să se refugieze în alte teritorii, uneori reușind să ducă 
cu ei o parte dintre bunurile și obiectele personale, iar casele/proprietățile lor deseori erau 
distruse. 

O astfel de mărturie este cuprinsă în cronica lui Mehmed Halifa, care în contextul sosirii 
lui Ali Pașa la Oradea și cuceririi acesteia de către puterea otomană, amintea în raport cu 
populația din cetate despre momentul: ,,Când mărinimosul serdar a ascultat rugămințile 
ghiaurilor care cereau cruțare, solicitând îngăduința ca trei zile să iasă din cetate și să plece, iar 
viețile și avuturile lor să fie cruțate, trezându-se sentimentul său de milă le-a acordat aman, cu 
condiția să predea cetatea întreagă, cu toate munițiile, uneltele, tunurile și puștile din ea. Ei au 
fost trimiși numaidecât înapoi în cetate, pentru că începând chiar de sâmbătă să plece din cetate 
și punctele de spărtură să fie ocupate de partea noastră. Atunci, ei au cerut să dăm și noi doi 
oameni, așa cum dădeau ei doi oameni de seamă ca garanție a îndeplinirii dorinței lor și au fost 
trimiși din partea noastră doi oameni din ogeacul de ieniceri [...] A doua zi înainte de prânz, 
comandantul cetății, căpetenia pazei ei, alaibeiul, precum și comandantul austriac, venind în fața 
serdarului, au predat cheile cetății și arătând dorința de a pleca cu lucrurilor lor în partea râului 
Tisa, au fost lăsați să plece, dându-li-se ca însoțitori beilerbei, pentru a fi feriți de pagube”27. 
Cealaltă parte a populației fie a rămas în locurile unde au plecat, fie s-a întors în oraș din teritoriile 
unde s-a refugiat în timp ce otomanii asediau cetatea28. 

Din perspectivă economică putem afirma faptul că  Oradea beneficia de o poziție prosperă, 
fiind considerată o cetate mare, înconjurată de terenuri care apar în cronicile menționate sub 
denumirea de ,,varoșuri” și despre care aflăm că găzduiau târguri, ceea ce ne indică o economie 
relativ dezvoltată și practicarea comerțului la nivel local. Sub optica otomană, Oradea era privită 
asemenea unei cetăți bogate și înfloritoare. Ca exemplu în acest sens, reliefăm un fragment din 

 
27 Ibidem, p. 198.  
28 Liviu Borcea, Gheorghe Gorun (coord.), Istoria orașului Oradea, ediția I, p. 149.  
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cronica Nuhbet-üt-tevarih vel-ahbar, semnată de Mehmed Bin Mehmed, care subliniază că 
,,cetatea Oradiei, așezată între Transilvania și ținuturile austriece, era o fortăreață puternică și în 
împrejurimile ei se afla așezări (varoș). Fiind bine păzită și de multă vreme nefiind atacată de 
nimeni, împrejurimile ei erau înfloritoare și prospere”29. 

Tot din punct de vedere economic, se arată relevantă descrierea Oradiei din cronica Tarih, 
întocmită de Ibrahim Pecevi. Prezentând asediul otomanilor asupra cetății Oradea din anul 1598, 
cronicarul menționează că ,,În limba maghiară orașului (șehir) i se spune ,,varoș”. Oradea are 
șapte ,,varoșuri”. Ei consideră fiecare ,,varoș” câte un oraș. În fiecare zi din săptămână se ține un 
bazar într-unul din aceste ,,varoșuri”. Era un oraș foarte înfloritor și bogat. Bogăția viilor și 
grădinilor din împrejurimile sale este foarte mare și fiecare din ele este rânduit în așa fel încât a 
le descrie este cu neputință”30. 

Un alt lucru interesant sub aspect economic, ce a fost surprins în cronicile otomane de 
secolele XVI-XVII, face referire la modul în care era organizată cetatea și împrejurimile acesteia, 
astfel Mustafa Naima menționa în Naima Tarihi următoarele: ,,întinderea cetății era în așa 
măsură, încât putea să adăpostească 20.000 de ostași. De la oraș și până la podgorii, casele și 
locuințele se întindeau, în afară, cam cât de la zidul Constantinopolului și până la grădina din 
menzilul Davud-Pașa. Viile și grădinile se întindeau ca o trecătoare mare, încât nu pot fi 
descrise”31. Aceste însemnări pot fi sugestive în ceea ce privește gradul de dezvoltare economică 
al cetății.  

Cele prezentate în paginile de mai sus constituie doar o abordare selectivă a cronicilor 
otomane privitoare la Oradea în veacurile XVI-XVII, dar care se arată utilă pentru a contura o 
imagine asupra viziunii de ansamblu a otomanilor în raport cu arealul geografic menționat. 

 
Concluzii 
Concludem prin a reliefa câteva aspecte ce țin de optica otomană asupra cetății Oradea în 

secolele XVI-XVII. În primul rând, merită să subliniem că o succintă abordare a subiectului din 
perspectivă istoriografică cantitativ-calitativă contribuie la o mai bună înțelegere a opticii prin 
care au fost scrise însemnările cronicarilor otomani asupra cetății Oradea. 

Mai departe, prin cele reliefate, se poate observa clar faptul că principala funcție a Oradiei, 
în viziunea cronicarilor otomani, era aceea a unei cetăți strategice, punct de intersecție a unor 
drumuri importante, luând în calcul poziția sa geografică. Din această perspectivă, poate  rezulta 
și importanța majoră a cetății Oradea pentru Imperiul Otoman. Alături de informațiile de ordin 
strategic și militar, se poate urmări în cronicile otomane menționate o părere relativ unanimă 
privitoare la elementele administrative, economice, sociale sau religioase, mai ales în contextul 
unor momente de cotitură în relațiile dintre Imperiul Otoman și cetatea Oradea, cum au fost cele 
marcate în 1598, respectiv în 1660. 

 
29 Mihail Guboglu, Mustafa Mehmet (coord.), Cronici turcești privind Țările Române, vol. I, p. 428.  
30 Ibidem, p. 507.  
31 Mustafa A. Mehmet (coord.), Cronici turcești privind Țările Române, vol. III, p. 25. 


